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Hermogenes Africaniis, 



D« 



moribus ejus, 
praecipue dogmaticis opinionibus , 



«xposnit 



GUILELMUS BOEHMERUS, 

Theol. jyr,, ejuscleixiqae in acadeniia Gryphiensi Prof. 
ordin.^ e( tocietatif his(orico - theologicae JLipsienfit 

sodalia» 



i^Credunt (haeretici) sine Scriptura, ut contra Scripturani 
credant". Txiituli<iai9V8. 

^Major est sanctae Scripturae^ anctoritasi quam omnis 
humani ingenii perspicacitas.^. Augitstinus. 



SUINDIAE, 

ramptibus librariae LoeJBBerianae* 

MOCCCXXXII. 

14. 



L^ogitanti mihi saepenuinero, quidsit, 
quod tot pectoruin humanorum millia 
Deiim ter Optimum Maximum arden- 
tissimis precibus adeant, ut erga Te, 
Princeps Serenissime ! benignissimus 
esse pergat^ diutumam Tibi vitam lar- 
giatur, quin quicquid bonorum opta- 
veris Tibi, concedat, haec potissimum 
-^ sincere loquor! — in caussa vi- 
dentur esse: eximius Tuus sacrae di- 
sciplinae immo oimnium et literarum 
et artium favor, fervida in Deo 
ejusque Christo reposita fides , ge-. 
nuina, quae eic fide proficiscitur, cari* 



tas ac benignitas, praeclamm rei Cliri- 
stianae promovendae studimn. Pre- 
ces summo Deo> ad unum oi^ia sci- 
enti, notae, tametsi, praecipiente cae- 
lesti generis humani Servatore (VI 
Matth* 6) intra cubicula funduntur. 
Precibus alii alia adjungunt, per quae 
animos, Te admirantes, Celsissimaeque 
Tuae Personae Regiae devotos, aliquo 
certe modo manifestos reddituri sunt. 
Cum meis vero quid ego copiilare va- 
leo? nonnisi schedulas, quae jam se-f 
qwintar, literarias. Haud infitior, esse 
cas parnm idoneaS, quae ob oculos 



Tuos, ClementLSsimePrincepst ponan- 
tur et Splendidissimo Tuo Nomini in- 
scribantur, utpote quae non in perte- 
xenda tota totiiis ecclesiae CHristianae 
histoiia, qua Tu magnopere oblecta- 
ris, rerum circa unum quendam hae- 
reticum homUnculum describendum 
versentur, cujus memoria apud haud 
paucos interiit. Nisi forte cuidaxtt 
excusationi mei inservit id, quod Her- 
mogenis opinionibus a me frequenter 
admista sunttaHa,praecipueTertulliani, 
argumenta, per quae feliciter refellun^ 
tur, etin quibus Sancta res Evangelica 



triumpllat. Hoc autem tiiumphp quid 
aiiimo revera Christiano dulcius est? 
Accedit, ut iideliter descripta reterom 
in religione errorum foeditate deterreri 
ab eis queant, si qui recentioribus tem- 
•poribus proclives ad istos «unt. Deni- 
^jiie quae est penetralibus pectoris mei 
adversus Augustissimam Tuam Perso- 
iiam insita pietas, quaeque animo. ipr 
haeret cupiditas fervida, me pro ac- 
ceptis per Gratiam Tuam beneficiis ma- 
gnis gratum cxhibendi> -^ eaeihe ita 
audacem fecerunt, ut iibro ad Te, Se- 
renissime Princeps! deferendo, gran- 



dia conarer, Monet videlicet pietas, 
Te pro excellenti Tua humanitate ac 
vere evangelica non ponderis, quo quod 
oiFertUr est, sed ipsius intentionis ani- 
mi, quam sapit mun\is, quamque Augu- 
stinus, antiquissimus Hipponis Regii 
episcopus, „oculum animi" perquam 
scite declaravit, rationem habere. Unde ' 
Te, Princeps Indulgentissime! submisse 
rogo, ut audagiae meae veniam des, 
neve scriptionem hanc Academicam se- 
rena fronte ac placid^ suscipere dedi- 
gneris. Quibus precibus ubi benignis- 
sime annuerj5, ego permagna me feUcir 



tate potitum esse, persuasissimum mihi 
habebo, qui 

AUGUSTISSHta TUI NOMIMIS REGII 



tultor sam devotissimus atque obsequentissimua 

'Guilelmiis Boebmertts, 

SQribebam Grypbiae, 
^vi Caleudar* Mart« aun. mdcccxxxix. 
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Praefatio 



AD LECTORES QOGTOS. 



BAsonis. 

vjhriftiana theologia, inter omnes theoldgias 
facile praestantissima, quot quantaque in sese 
Continety cultoribusque suis pertractanda ofFert! 
Quicunque cauturus est, ne rerum theologica- 
rum multitudine obruatur, certas sibi partes 
sacrae didciplinae, circa quas totus occupetur, 
eligat necesse est, idque tanto magis necessa- 
rium esse existimaverim, quanto verius est, 
quod L« Annaens Seneca, philosophus subtiliSyt 
alicubi ait: y^Nusquam est, qui tibique est, 
nusquam habitat, qui ubique habitat.^' Me . 
quldem ampla ecclesiae Christianae historia jam 
diu tenuit, quumprimis dogmatum, quinsecta- 
rum, quae inter Christianos exstiterunt, histo- 
• ridi praesertim quum tiistissimas istas a yera 



religione Christiana — pluries dtJibiM apudPaa* 
lum ■) x«r* e^o%viy vocata, — ostendat abdrra* 
tioneSy quas, si quis theologus veri nominis, i. 
e. biblicuSf essestudet, numquam non declinet 
necesse est. Usu tritum est proverbium r vesti^ 
gia terxent! Si quaeras, quid^tandem caussae sit, 
cur, suborta sectarum et haereticorum perma- 
gna copia/ ego Hermogenem potissimum - in 
singulari quadam scriptione tractandum mihi 
sumpserim» candide fateor: quia Hermogenes 
•^ hunc , quare materiarium dixerim, ex $ XI *) 
satis apparet, — scripturam singularetn variis 
de caussis meretur, neque vero hucusque ex- 
pettus est* Quid in loco super creatione uni- 
versi dogmatico unice verum sit^ per sanctissi*' 
mam nostram religionem atque adeo Judaeam^ 
a Deo clementissimo dudum revelatum est; sed. 
tamen iiosse haereticorum de gravissimo hoc 
loco (quantumvis falsas) opiniones et earundem 
cohaesionem accuratius inspicere , tantum abest, 
ut prorsus inutile sit, ut vel iinibus genuinae 
^super creatione mundi doctrinae subtilius ac 
distinctius constituendis inserviat* Opposita 
quippe oppositis illustrantur , uti in ore mul- 



i) Cf. verbi caussa I Tit. 14; I Timth. 5ii6; II Thefs. 

fty 10 al. 
a) 'pag« 929 92 hujat iibii* 



tornm est. Neqne gratiam qnandam Dei In hac 
re non agnosco. ^ Nolo quidem infitias ire, 
theologo reapse Christiano accidere gratius, 
excelsas veritates eas, quae, — ut accommo- 
datum Lutheri^ elFatum usurpem ')^ -— in'reli« 
gione Christiana instar lynuclei in nuce'* sunt, 
quaeque ad resipiscentiam (/jurccvotecy) lapsorum 
mortaliumy vivam in Christo iidem, JQstifica- 
tionemque (itncclGoa-tv) pertinentt docere, quam 
vanas haeretici cujusdam opinionei explicare. 
Est tamen solatio, enarrationem opinionum^ 
dummodo satis bona sit *), non posse non gene- 
ralem dogmatum Christianorum historiam cla- 
riorem atque certiorem reddere^ et ea ratiohe 
promovere. Huic et in universum historiae 
ecclesiasticae vere prodesse, non minoris, tit 
arbitror, faciendum est, ^quam utilitates exe» 
geticae theologiae afFerre. Neque sat gravibus, 
si quid egb video , rationibus stabilita vox est» 
quam van der Hoeven misit, ubi, theoldgiae 
atque historiae ecclesiasticae professionem iti 
schpla -Remonstrantium solemni ritu auspica- 
kirus» orationem in aede^eorum sacra habebat : 



i) CL „1bt. QKartln int^eVi fStUfe, 6enbf(^rf{(rn unb fde» 

brn(ett''f a De Wettio coUecU, toni. I. 
£) Scriptionem meam satis bonam tsstf iis ipsis affirma» 
tum* nolim. 



ft 



xir 

Codicis aacri interpretationcim principatum 
tenere in theologia,, reliquas disciplinas illias' 
ministras ac comites dicendas'^ Etenim» sic- 
uti cumctae disciplinae theologicae intimo se«^ 
cum vinculo conjunctae suntf quoad omnes 
ideam summi Dei , in Christo Jesu luculentis* 
sime revelati, respiciunt» ita altera alteri par 
censeri debet, facilique (ex mea quidem sen« 
tentia) evinci potest negotio, intei^retationem 
sacri Codicis (exempli gratia) dogmaticae Chri* 
stianae inservirei proque optimo ejus et im- 
mobili fundamento , esse. Alioquin potest qui* 
dem esse dogmatice; verum yyfjalooff Christiana 
esse non potest» Immo quisquis vim ac patu- 
ram practicae theologiae sive applicatae recte 
perspectam habet, concedetne, caeteras theo- 
logiae .discjplinas ministcas ejus comitesque 
dicendas? •— 

Scriptum apud Flatonem exstat notabile 
id effatum : „ Arf Tte^) riftf «f %?^ Tfccvroff 'Ttqoi^ 
yixectoff Tsavri «vJlfi rh Tfohvv hoyov eTvou hsH W»' 
9roAAi)y (nei\|//y' nre i^BS^^^ k« r* A* Equidem , 
posteaquam diutius mecum reputaveram, qua- 
nam rationehic, quem jam typis imprimendum 
curavi, liber conscribendus esset» quummaxime^ 
eas in hoc genere leges servandas mihi judi- 
cavi: Frimam, quaei etiam a Marc. TuIIio in 
historia habita est prima^ ut ne quid falsiseu 



xr 



mendacit proferrem, >ed reritatem nbique con^ 
sectarer, quae cuivis homini, dom ne totos 
erroribue ac vitiis depravatns sit, qptatissima 
est. Studui insignem apostolmn paganorum in 
hac parte iinitari, Corinthiis (epistol. 11 ; 13, &) 
iiigenue proiitenti: ,,00 •— ivy»ixidd n Kctrcc 
Tjjf dXti^elu^j cfiAA* vnsf rn^ dKiideiM^ '). Veri- 



tm 



1) Exord qnidexn sunt theologi Bataviy nt Erasmuf et Gro- 

tias» Britanniciy ut Polus^ irem Germanici, ut Briic« 

KeriTS, 4"^ Tocem dXijd-eiav de sineera vita Ghristiana 

• teu Tera justiua accipereut^ contra quam Faulus nihil, 

pro qaa posset (omnia)* Ita declararet is, non esse penes 

«e potestatem, juste Tiventes homines puniendi^ sed 

Tero hanc , eos praemiis donandi , ab incursibus in» 

juste agentium defendendi caet.« Quadrac enarratio ia 

cohaesione illius^ quem citaTimus» loci. Nec vero 

philologicao quaepiam rationes interpretationi adver- 

s^ntur. Vernmtamen absoluta quaedam, sic explicandi, 

. necessilas noa adest; immo vero solemnis signiiicatio 

f y veritatis *' beno admodum retineatur licet: 9,se non 

posse quicquam contra eam reritatem, secundum quam 

Christianis (non male^ vernm) recte agendum sit» (of« 

▼. 7)9 se yeram hanc doctrinam abrogare non yalere ; 

immo yero se hoc duntaxat urgere (vntQ) posse, uc 

Yerum hoc praeceptum Domini a Christianis rite ob« 

serTetur^'. Neqne jnre defeitderit quispiam, posteriorem 

expositionem non esse facilem* Calvinus in commen- 

tariis ad omnes epistolas Pauli praeclare: yyNonaliam 

quaero (subaudi: egoPaulus) potestatemy neque appeto^ 

quam quae mihiaDomino collata est, ut serviam veritacii 

pseudapostolis •-' «^ (non) curao' t%t^ sua potestate uti 

in bonum'^ Winerus da Calvino verissimes y,miram 

in pervidenda apostoli mente •ubtiliuteai > in ezpo- 



tate enim l(praecipue Christ^ana»)^ qu{d quaesp 
rpulchrius est? AUeram legem ^ipo.eam» ut 
quaecunque hi&torica proponenda erant» ex 
fontibus ipsis, inlprimis TertuUiano, haurirem, 
quin^ sicubi necessarium visum erat, presbyte- 
.rum hunc Carthaginiensem loquentem induce« 
rem; nisi.quody si.qua ejus verba, ut assolett 
obscuriora erant, protinus magis perspicuis in« 
terpretatus sum. Quamquam nimium conten* 
dere videtur Scaliger, „maximam'* esse laA- 
dem doc^ns, y,si quis claris et puris verum 
describat verbis*'. Cum altera lege propjus 
conjuncta est tertia: nimirum ut, quotiescun- 
que haeretici, quo de agitur, aflerrem com- 
menta, simul, dummodo id fieri posset, inania 
ista argumenta exponerem, per quae, ut proIo« 
queretur» adductus erat. Minime nxe praeterit, 
multas praeterea leges historicisj^ praesertim ec- 
clesiasticis, observandas esse; sed quoniam eis , 
quarum mentionem supra injeci, a gravitate pa- 
res non sunt, ^atius est praetermittere, ne proli- 
xior, quam aequum est, fuisse existimer. Quid? 
quod liber singularis de legibus hisce facile 
exarari potest. Modo contigerit mihi, ut, quas 
eloquutus sum , eas non migraverim ! 

nenda perspicniutom pxobavit^^* Videws theologi £r* 
langenfis annotation. perpetnani in epistoL ad Galat. ; 
edition, III. . . . ' 



Idem aihil diiKteor» me noQHQllas opi* 
niones haeretu;i , ntpote quae minoris momenti 
esseint» ea ex caussa «omisi^fiet quia ab viria 
quibusdam erudiM^^ ^ui iiniirersam historiam 
ecdesi^e Christianae in ofieribus amplis tracta^ 
vere» verbi caussa a Natali AJexandro *)^ co^ 
piosius jam expositae smvt^ Si ^d unum omniat 
qttaeicfiwquea)>:iii» super Hermogene relata sunt^ 
jrepetiv^issem *)» scri^tum n^eu^ ji^re merito^ 
^ue diceretur^ Buperv^paneum. Accedit, ut 
eIeg^nljsi)|ii9s,vocis in intintem, venhret^ quam 
fuAil: Oicero lib. I de invemiop« rti^tpri^.41; 
»»Omnibus in r^bus similitudp SfStietatis joia* 
ter^' ^y Contra operam navavi^ ut istiusmodi 



m) Xmick ABB^nmf nbi librd 4uio ipeo csokpboBea^ oci Mt 
apBd -Fettaan y eddiiderani> ia tti««u« mea» venic tcrip* 
iiio» non* fine eriiditione etqut acuniine ncnus exa- 

rata.t ^,^€(dfid^tc ttttb Mtht^f^ (ec UniUtitt m bec 

fif cdttircN» e^nobe , frittf:^ iittb |H:<idmatif<b ii«4 itn ilneU 

> rk» i^sfbeitet «Ott Dr. SObeftoU £anaey ^caf. reli^* 3« 

QtnA^'» Qa^9 super fiennogeiiianis et Hermogene 

.iUdein (vide pftg« 30 iqq*) proleta, sunt^ eoriun lu^ 

beutissime babuissem fcationem» ' ti copLi libri prius 

ii^iJii fuifset facte. • , 
:0) .9«n«9S libr. 1 ,de vitii beat* ifervoset yiPraestandnm 

est» ^. ne peeoiriim rittt .etquiimttr antecedentiuni gre* 
• geynf petgentes non que eundttoi est« sefl qtu itor/' 
^) Sentetttie Ciceronianae fer* parsllela^ ut tjont* in Ote 

Galla neseto, cnjue deprebenia .est.t i^l^o tecret d^en* 

nuyer k$t ce}i|i'<£# tofit dir^**^ . - 



] 

tytn 



decretaHertnogeniana fasius traderem,quaegra- 
vioris moinenti sunt, et qftibuscttm alik multa 
smit cbnnexa. <Juowim qaomam nonnulla sic 
comparata viaentur e^se; uC f alsa veritMis spe- 
cie hunc tUumvi «^iattjtfum faliere queant, 
crebrius demonstrare st&dw, quas ob caussaa 
yalere nequeant. '- Rnrsus consentaneumerat, 
me eas, quae adeo absutdae sunt, trt hodieque 
nemini homini artidere possinti Verbi grada 
nonnuUas ad. loco4 de ChrisfoJesa,- aeque ex- 
tremis ^bus';i^ertinefite», sic ptoponere, ut 
hdn •■ convincerem inultife. Quia «ut«m Hetamo- 
genes non Satattas quid^m erat *), i. e.:imag£- 



rt la cottipwto cst. HildebrandQiti, qui post catlieairae Rc 
manic instach»^ Gi*gon« Vll aiidiit, a Pctro Dcitiialio 
cpi»copo^, proptMfek 5«ftante tibulomffcatnm ciiC| qnia, 
Petro in hac illavC paTic-Mp<iS«aaa8y (cccotdc^i Hcbr, 
' Yoccm ,|Wtftri^S odio habe(te^>.cundfem> ut sibi tmdcm 
asscntitctur, cogtfrefc^ U^t Pctrns «ajcctiviun „Mnctat« 
titulo-quasi pcr oxyiteoroii iabjutogcrct, ntpbtc cnim. 
liavert'fcn«, Hildebrandttm in rcbus clcricorum Jtc ^aico- 
rnm ordinem, aibi» «iiUoBf: ptobatnm ,» conscnrttimi ire. 
Kepcrias ap<id Josnn. Frid. Guil. Thymitttt, ' tom, I 

libri, qui inscribitur: „$Hlorif*e <?rrti»We(im9 bei 
6*i(fffle'tet t^rWWrti «it*e tmb OfeJfdfe» fftrgeRttetr 
. (g^rttleR '" pag* rsee t ;; »tt %vt rhmWe '^^ iiwmill 3«*«« 
•tttfbtlfW Tetne «ff^e «on mmiM^ 9^ febreii orat^ 
(i, c. iIildebr«ndlo itttb» o|ne' fetffe IBMmfttetattg nntto 
ti«|m «nb au^Wrtfr foj»flr e^ M felnem leettnmftfren» 
ben, toUffifb dtopen 9ef(i fefn ISnnbev/ bdf ei fl# einett 



enm^lM «)i ^aaams exroribai «tque peccatis 
obscurata esMt» non penitns habehat exstin- 
etamy «erte fieri npa.poterat» quin vel bona 
iliqua ac proba pronuntiaret* Et quum quic- 
quid verum ao bonum est, ad sanctum Dei 
Spiritumvt qui in hominibus^ per eosdemquo ef* 
ficax esty tanquam; ultimum ad finem referri 
debeat^ (qnomodo tum Literae sacrae^ tum con* 
soientiaDeiy nobis infaaerens, apecte docent ) 
equidem deesse miki non potui , quin Hermo* 
genis bona agnoscerem , praesertim qiium ea 
agnitsQ tantQm^<>do in rhonor^i Spiritus divini 
cedat.. : Qttod ^t Bomssiei cujusdam ordinis 
in^jgttet .^Suuni cil^que"! id in rebus quoquo 
tbeologicis nuUo. non . tempore retinendiim» 
Egolvero propter id ipsum a partibos eorum 

: . , • . J 

fenjiell — — melafttc''. Quin Scfcrocckluai pig. 197 
^ 'iibtotiitfer teligidt^ ^«t «cclciiato Cliti^tiiiiad^ bdHt. It 
o nm^t-Otegptioin pQ9ti4c«9i. mcmniw^i^vifsaimmum «f 

doBiinaiidi cupidiayiznum '^ 1 - 

■ * • ' • .*,• ' - ' ^" •*' ■'.'.* -H .!',■■• 

t). SubUle Thottiae Aqnuvatia,. dpctotit angeiici, judiciam 
'''iir%ij^ictks; tMsiiii^ voltHt ^ymhuu jbW itndgd, liortii^ 

• ' ' • Udk ««tsm (q«od imDHomrtspinn st i voliinutem' atti» 
not>) ad hanc imaginem eJtpreMi^ ieu imitagiMs sunt^ 
eimilitet docenc Gtaeci qtiidam pattes^ qnemadmodutn 

• r-ixff^ Qhmt^ f,,Aora[9 «p^il^^^^if^' it«>.a^ liomiBii^Qs ^ 



**a 



»tar6 non sujBtinedi q«t haiomdoix» ey^ia^M» 
tiquae pro irbittiaaraot fapiuiu: c?^d»(il&^oi«, altwa- 
^ue ex parte ^f 3o^J^ow tawjttam Jhaereiicoa xa- 
praesentant. In hoc vltiom^ ' quod Gadtatis.' (W) 
appellaverunt, ^piu^ * GodoErediis Arn<iKlidkis iBes)« 
centi.es -incui?rit> ^nisi •qtiod m fcoc theologd fipe* 
neriano tanto magi&excustadiua veiiit, qtMaoritti 
ab oq^o^il^OiS ecclesiae Liidnecanaedipjl^iigiiBtas 
est. Caetemm egQ nullu&fdmeoiGiuivHidroiiq^o^ 
neqais iccirco, quia de haeinetico scrijiae»i«i^ «^^ 
ipsum decemflrt esse haeretiettm-ypraesertim qiiam 
sat ihulti meaescrtptiohisi ][Gfei<|)08aiiit iess6dn6 
dicio aC documentb^ me:£ectae 'iidcf)? Ghristia!* 
nae tenacissiumm .e^e^ . . i^ (^idi^fnaiviLondB^ila'* 
striiis ')^ Epiphanius^ Augustiniis^ Thcoidoiiecuftt 
quique smit elii^ in antiqiiiaiecGlGaia^ pt.fiehlo^ 
selburgius Sundensis (catalogum haerfiticomm, 
quem complure^.get tp^of i)%avi*,,^.^ 
^abeo») Walohinist^' x^aeteii dli teteledio:fx«tfen« 
liore, haetetiiifis Wict^^^fe; efiifhill?^ tA&en 
seciu^ inter eos, qui y^ajc)i^dpctr|4amipx>^mi 
pro£tentur^\ oofiHnettteer-iiamerati sunt?' ItBmo 
persuasum mihi habeo,'p6sse euril d^iiititte ju- 
stum stiper falsis^opinuary^^^ iiidi- 

cium ferrey qui v«vam.iid>llani' doqtriiiam bibli- 

dicis posterioris pag. 182, 185 indicavi* 



"> 



cMi^Muptoh^ ;perspei:erit .* ). . Alio^uin' 4eEcit ge« 
auiii|A; nutmat jBaBla>qHaBi )adifiaildum e^ ^)* 
. '• . De utraqtie li|;>ri- appendifie^ tantum abe&t, 
ut argumentum efus a jqun^ma libri prorsus alie- 
jiiiot:sit» vtf'^[smnadmoi£mi e coUatione ac- 
euratioiB apparebit^ oum sententiis libri plus 
minuave cafaaereat»j Si placuerit euipiam , pro 
TO€ula «^appendix^f appelktionem ,,excursus*'' 
aflhifcere , equidem |9on xepugnabo* 

.:. Quod singulisc^eapitibus, in quibus pers^ 
quutus ' sum quaecunque Hermogenem attin» 
^ttty 'talee aBteposui sent^tiasy^.quae vema* 



• t 



i) Qene. CQQyjpnlt ciini hac sententia id, quod ait dwuw* 
ftoQ ttsi yyL^esprit esf bien en l^honime ; niais c^est la 
grace de PEtethel, ^ui (si caelestia ; si^ectes ; et Ohri- 
. «tianii (lopixiii4i eat ca4lestisy)le rend int^lligent*^* Fufi- 
dit haec album celebris X«ayateri« £st apud Faulum 
(T CoTinth. 2f 14) contranum : „ yfvxuios ot av^gwcoQ o» 

2) Qiii Formulam quidem Concordiae literia coiifignaTe* 

. . . rqHt^. ii in ipsiuik: p.rincipifit egri^iei . t^gk^^imv^,^ coti- 

.Jitemur ;et:dQcemaa|.| unicam regula^ ^^ normam, se- 

ciindnm quam omnia dogmata» pixinesque doctoret 

Aesumari «et judicarit oporteat ^. .nuUam r omnino aliam 

esj^,. quam Proplietipji-et Aj^oatolica scri^ta, quum Ve- 

tei^s, tnm J^ovi Testamenti, sicut s.qidp^um est: liU- 

cei^fia p^dibua me^ {ire|rbi}m Tiiu,(n., etilun[ien semitis 

*.. '.Wi4:^V:^ M^qne ,G^jf)iardus> rem no<n anale Umitans^ 

, ^f^E^.pm-spkuis Scvf j»f nriye lpc|s fpll^g^/ijtr regii|a lidei^ 

.. /a4 ^uan^i. reliquorum, e^pasi^Q -cQiU^Qrip^l^da^S Vi^esis 1 

,-. tlilb. Jli.locon theolog]f..ip9P^ 4, J 61, / , . 



tttre iu>ii sniBtiBeo'; qnt haeeetiooB ft*^^'^ 
tiqoae pro irbitirio. sno facinai: o^v^o^^ 
^ue ex parte ^fdojls^oitf taw|ttam ]ift«tet> 
praesentant In hoc vitimn* • quoa««rit 
appellavemnt, piu^ Godofredii» AtnoU 
centies incucrit, nisi ^tiodin ioc theol' 

neriano tanto magiaewausJmduin ▼enit, <V 
•b ofBoiS^eis ecclesiae loitJiecanaa .^ \ 

cst Caetemm«gQnu]luaiameo;c«Mn.li\e 
ne qnis iccirco, quia de haenjtico 8CTi9& 

tpsumdeceraaitesaehaewtieum^^Taesexv 
wt multi metfe acjriptiofai,: kfei • ^oaAn 
dicio ad documentoi me fedai^ feAeV 
nae twacisainmm esse» ..: I^i^-fe, ,^, 
««nus «), Epiphanius; Augu», " 

9«»q«e sunt ialil i« antiqpa v 

selburgius Sundensis (catal. 

9"em complures-.fier tom 

habeo.) WaJohid,,. Baoti 

*»ore, haeretfcos mbtdn 
*ecA., iuter eos, qui ;«,- 

Persuasummihihabeo'r>- 
rium feL • V*-^^'"i9«A' 





















ut ejus- 

\e ne in 

itur, ve» 
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a hoc g^* 

erodamum 

. Aug^ Einer 

larc. TuJlU 

it Frid* Ang- 
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:>logi L^piieinsi» 

)lidiorii<S 4'*<>* 

irpAt ibi T<>c«*- 

e in prftcliatioiio- 

li», iuquir, vo- 

iiiis caren tioit 

ti ^Bon «aut 

simani ct •«xa- 

iiicet ; 8cd con» 

im jaAicio po^^ 

1 iljum locum 

ub Hoo saltem 

ae dicitur co«- 

jt sic deincepti 

ina© formuUm 

sacrarum Uterarnm 

11 de sumte sit,' et 

remittere, q«*n» •^" 

.centium incommo^P in- 

.9: •,;rc6tangulu8;paralle. 



XXIS 

ciile ;; fSHtttoH^ adinlii&ntiiri^ npKt leetor 
.$imer inihi^haoiXK^ x»r»6iiceeii9^re«' QutppQ «si 
^Ui auctores^ ited paiictj iUii^ diou hfijuscemodi 
aeutentiosa universis, quae ^ituri^unt» acti^ 
ptis praeponunt, quidni in ^smgiilis paragrapliis 
librorum idem committera/liceat9 : Angnstio- 
res in hao re fines cosistituece velle^ videf, ne 
arbitrium quoddam sapiat;' Modo acdommo- 
data sint abrnpta dicta! f,^in at^itQ^tn^tf ®i« 
hanlt -^ sicirectelegiturapudingeniosumHip^ 

pelium, -^ brittdt ^nbire s«m 3>en(eit^M ) 

Quod attinet ad Latinum» quem in efxvfakAo 
Jibro usurpavi, sermonem '), primum extraordi* 
narla aliquot verba adhibui i. e. talia, quae 
apud classloos sciiptores (ceu inde a temporibus 
Gelliiloquunturjrariusobviaiiunt} eadem verot 
ne a quopiam existimentur barbanif itaque of» 
fensioni caipiam sint ^)^ in notulis^ ubi |nve» 
niantur, brevibus apen;ii« Deinde hau^ in& 



. «r^V^MlMVMWOTwqM^^sv 



i) Extui Solieringfoiili ferlptio, aan* 1791 Upsid; {orat 
anista, cui tituluss lyDe sermonis Zi«tiai etttdita» 
inler linguss jfnnoipatH**^ 

t) Aoeidit boe viro ilii^ qosntafliTis enidltoy qitleensii* 
rsm «>Iiagoges ineae in epistoU aFaalo*»ad Colouens* 
datam^* caei« els ephemeridibns inserendam enravit» 
qaae inseribantnr ! „9iHtmeint Jtirc^fnacttlias «eliq,, 

Uxwigt^th t^n (Stnft $\mmttmam" (Ci^ hai t^Mffdaifdtf 
{(tmhit s tBitte 9lr, tss/ Stettad am 25« 9tati iS29)« 

At vide eti4in es, <)Qae 6ontra m«n«i in ephemeridibas 
iThoia^^^e edltii, ^oib^ii^aium f,tttn«^lbl)ei9cr fftr 



xxiu 



tW, xn^ necessitate adductnm eaie,, ut ejoso 
modi vocabnlis.hic illic- uterer, quae ne in 
classicornm quidem ore deprehenduntui:, ve* 
luti: patripassianismus, diabolus, hellemsti^i 
ouSy speculativus, alia... Sequutus^ iil . hoc ge« 
jiere sum non solum . Xrasn^um ftoterodamum 
ac Melancthonem t verum etiam Jo. Ang« Erner 
stium, felictssimum caeteroquin JVIatr.O' TuJIii 
in liatine sqribendo imitatorem ^)$.et Fxid* Alig« 
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9) Ut uuum flaltem opu9 celeberrimi ti>^oIogi Lipiieoisis 
alTeTam, exitant.ejut y,ixiitia 'd6ctriiia'e lolidxoris^^j 4*^0« 
ram^ editio .quarta tcL xnanus e^u .:.Uaiirp«t ibi Tocet,; 
KimiUiones billiojaes^S quMjjjliomqdoipse in pr^sefjatio!^.» 
fateturt yylatini ignoraverunt^' ; sed 9>liii> iuquiti vo- 
cabolis ad Compendium nuraerandi inVentis careve tion 
'|>oterainiis<^ De graidusrrooabulo ,ait; ^non «atit 
latiiium e5$f scio» lioc #e;(istu Vk^ ^ce^it^^imam et sexa* 
eesimam arobitus circularis parfem signilicet; sed con* 
suetudlni ^ aliqnid erat ctmcfedenduin^*. ' Qaod ad 
conScieticiatQ attinor» "««qaae «n *a«tioiiiiifa juAicio po*^ 
.nitur^S declarat; j^etai Tete^^ (otum illum locum 
xipstrae pbilosopKiae de conscientia > sub hoo saltem 
uomine^ non Kabent, neque tatis latine dicitur eon» 
scieniia hot^^H mala, cert^fn iuhia, -et tic deineepti 
taxppn maluixpus r$cen(ioris di^ciplixrae» formulam 
in «o sequiy' praeserrtim quum ea sacrarum literamm 
dictioni consentanea atque kitb iiide sanrtii sit 9 ' et 
l^Uqiiid de . .j^uritatit diUge^tia remittere , quam ali« 
quid TerbQrt^m caussa cum discentium incommofp in- 
novare *'• Traetermitco voces ; * ,, reetangulus ^ parallt* 
lepxpcnla^^V- *l«Aeqti« «liaf 'Brnt^io' uitirpata ttfnt* 
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Wolfiam, qtii, quum libros Ciceronis de ii«« 
fitra DGorum me audiente interpretabaturp pa« 
)ami dicere haitd gravatus est: si quando uda 
eademque cogitatio permnltis tantum ambagi* 
bti$ vocuUrum Komanarum exprimi posset^ ae 
cjtild^y ut ambages, sibi vehementer odioaaa, 
eglbgeretv signiilGandae sententiae mmm pa« 
liu« vocabulum» quamquam minus classicum, 
ad-bibare. Ambages inihi quoque magnum 
taedium creant. Breviloquentiam tanto acrius 
eonsect^dam es3^ reor^ quo major est cppia 
eorumi, qui hpc ijisp tebipbre per' typos ex- 
scribuntiM'.,,,Jil?rprfim. . Insuper si ignoscitur 
dogmaticis, theologisy quod gravissimasr voces 
latinitatis ecclesiasticae , velut patripassjanis* 
mus, pommty haud scio an aequum sit, idem 
iis ^oncedi , qul historiae et dogmatum Chri- 
s(ianorum et bpinionum haereticatum enartan- 
dae operantur» T^um Graeca Latiuis , quam- 
quam haud ita saepe^ immisoui» vestigiis Ctce* 
ronisy qui idem in epistolis ad Atticum toties 
faciundum sibi putavit, . insistens. £t Cicero 
princeps est aetatis aureae scriptor! Nec vero 
haec ageitdi ratio ei, ut opinor» .adeo magno 
vitio vertwdum t qui Jibrps Novi Jfoederis, per 
publicas kotiones academicas e^sponendas , di« 
urnanocturnaque manii versat, et',cuju8 memo» 
riae voces ao pbrd9«« ^crorum.aac^orum eo h^ 



cilius matf clantikn Ne lioc qttBem utgeire^plai 
cet; fui!^j6 elihdem moreiti milgiio Erriesfiti 

aiiattratfiiii-*)/^ Po*trein6 lectorti behigtif bl^Vi 

< • • • » 

tetxfpote -iitiitiladT%nen t , ^ Hebra^ea verba / 'qti^e 
hoc iff 7 jbto efferetida mfhi CTdnt^XatiniSPattn^^ 
taxif literti esflf6- adlegata. • Cujus rei gratia ut 
ne ijoii thtfii fgnorantiath samfctae HebfaeoVum 
linguae^^festihatifcitii eHpTcbYbt, * m&nendam i^st : 
ihe'5icifle0 facere ioportttiise *); quia lidn^stisi 

« 

simlixtr^iEltLm rirum et destumatissithuiii / qui 
,,Hferhiogenem' AFi4catittm^' xti hac u»Be'^j)ri. 
inetiaty accoihmo^ia proU- dolbrr 'ac 'neces^ 
sari» typorum £lebraicoruiti nitiaiitti^ ^&eRcit 



-i-^» 



>> Pg^W^ * ^awn vn>4o.l«ndir9ij..«.pr>ptioaff Tiiirdepre» 
hepdo Graeca: ^avaTf/fiOy Soyftaunfly ^(Aoqa^ov/^me, cU^*- 
/?c^ ^* , cum Romanis ( vel in praefatione) composita. 

2) Iikfti tliif reoentxorif%iienioriae'auctQribo8 accTdit, verbi 
4}aafM Frider/ JuacWq , lo «cvipi;»!», i/^0|}M flfitif 

f((rr nnb pMIoIosif^et Qomiiienrat ilbec ben erief ^attlf 

an bie SoIofTrr'', iiispice praefatt pag. yj. Telati po- 
^tfngf*dQ'fiVy^7i^Vf'^^ ^^^^ /M9^«rdvf JBiBbv. jicludy 
bediiir *^ ( nectiof btrhur)) : ^»g 8^ ; „«x«^^»'^«*btfbe, !&• 

iiaciLH; pag. 8Sr rf «bam tlHtb tn «ec mffel fi{l«r ba< 

-flttft •^tff C^flenn aoWm .1 Mof. }, ^ »7} iHnStWt". 

• Qdid?' qnod 'iTfl TliQlackiuf 9 (^uein qaiett^qa«-' fino 

•praeoenpeptif opimonibuf fadi^^tf Fitebi^ar Uii^aiaram 

oTieptfliinn periciffiitiiini eff^i) p^#^ i^i» 149 foripti 

ftmftmtikfiihi^ ,;9ie Se^e t»im i^ «^lii^r^^ caet* 

/,jbencWan^<tfin berlMttt^n 6aitbe^44lf^^r'][fer ^«eiki fi. 

.fiapf Ti^ti^r' rff;ionitni orie^lalii»»! £ioiyifiittK(at»i fio 

' deeipituc^ at'fplani»mrenof om a^iMtii ^ff^ pin^ )»fchii« 

rab (im S}^Mli^fn*') ouncupat* li^tibef "«biHii Hdhuc 
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San^cfiXfhi i\i^ adep graUim,fmt« Ip|el]frjuqartty- 
pi^^jpxsprit^ere li^tiAlibus» praeserj|;un quum 
gui^^uid yppbulomm Veteri^ Infirpmt^i. in 
j:^iguis fliew libris, licet Berpliui^JL^ggaj^ll^lAe 
i^re^sis^ . occur^ty -per forpias Uterapnii9i 9^* 
bir^earu^i' reap;s^. ^xscriptum sit*. . No^.me^f^Pi 
p^.iipianem cuipiam gloriolam auocupari yfAfax^ 
61 id, ^uod modo dixiy prpbatujcua, jam.^^bros 
pieos pifo;. „De Hjrp^istar/is Piwn Wftt^usque , 
quae super ei^ propo^itae sm^tf^ pag. ^joff m^.1P^^ 

^mntmjjfn {u Un Mitt bdn^certi ^uU UKiQinti 
itnb ttjtc 4ufflefl?Pt<n ?fnji(6fm iiUt Un Urfj^fniifl 
«tiD b(9 f^H^fMit ,Ut ^\)Pfi9»u^j pAg. 42% „Isa- 

gogen^* supra allegatam pag* 1235« S399 94.0, 
fi4& ahy ut 'nonnuHas alienorum librorum cen^ 
sur^s praet^reamt /\ 

Minime me quidetn latet, ba^c scriptio* 
nem ab eo^ ^ii&m animo mihi informavertim ^ 
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UlxiUiim ftffem, qui inscribit.nri ^^ Ctpigf CraiirfttnB 

: gcn 3« brt rtit erf(6l€nenen @4rift: fMr^i^ fi9f<f ^*^ 
. A%%^ ^jf^mtm Mnb i^re ttettteftamettriMr fBeftetttttni fAt 
...S^riftforfc^c'^''; «u^ f&f 6l:6riftfocfd)ic wx S^et»9m 
, so^JIer^ 9<4(toi Viimarittl caer; SBrrmett is^i^^^^Hie 

legUor p4ge34:. 9inil,ucba** (^l^eilCipfrrf nti Tiilgo 

'.tjant^; png» >^p.: ^il^adofcli JehoTftf* et entes y^chcfid^' 

(cleqiffiif).; p>rg. 27: „tAi, VbX* SBoct sabd M^ (ei» 

> ^etti rc^lbett^^.joal. Jtladl. Serrm. 5^ ?''• :Non::p9eni. 

tebity no^Am luLnCseriptionem perlnstrMMy Jit «ajns 
..i4d|di«i>.;9iiasii]4Uiii> n^iKij» in •uaivennni. iiniem rere 



peffecfcionii^ ^ntdxi loAge. abosm^), rimiiio me 
in rjiac. Ulave ] parta lapstim '^).^ : ^StQXttnu iio» 
labi, xtoo. pecoare in Deum ejtuideniqiie phxi» 
stum oadit^ oontra-ui homuoeolos, dum in 
morttiliihop eorpoz^e versantiir,,eosare ^peooare. 
A t aperav> 4oqiio$^l$x:tore8 . veniam idafturoa ^^sae*, 
uhi oognovei?iiit , me, etiam' gra vibus dokucibuk 
corporia pres^um atqufr-adkeo temporibns ejnisr 
modi,. quibua.periculoaa^ operaiiQnes^ tqiiea 
%BtfQvfytmmf&it^ vooant» subeundae. mihi eran^ 
lib9ft&m contexuisae,. ;.S€ao, quaque par eat m<^ 
cleatia in extremo- libro: profesfiua i sum » . dcri» 
psiaae me . ii^ . xn»jorem ^^Patda jcaeleBtia ^ .caii per 
Christum t^t.tantaque debeo!^ ^oriam.^ .Quodai 
liber nihilo tamen aeciua iniqua. judicia^ /'#t 
quae ammum yedlatis.parum amantem prodant, 
axpertus fuprit ^}^ nqvi, quid calamitatea (Oeo 



• • » '-, 



«} Qoaclmt heic yp3( ChrytottQini: ^^Jttivif ^i,tfj9 yX^Bo^tu 

e) Vel AttibsDiios^ fffiiliiDptit liaijolAo^iMla^.(^i' tIt et 

^oiivtusp libr. jy epiattfUr, f^9 flopet;t . j,iriiniis^|i«ni^tte 
faUunt sat seppia (pt anptorem pra^tereunt^^ ^ato 
qnit esr, qulii , li qoando qnid scripsit, adftfpikletllr? 
U) Contrti. ^mqUtqof Lfffvorom^ db . aliqoo .,,^1«, mydirn^* 
(IV Eyhef. 15) ppnYipti fupriiDos,. „facilo c^^benter 
•ententiam cbinniutabiinos*.' Non enim paTom co-^ 
gnosae»aftd in ^arom f^piitq, stobe et dio pcrseTerassf, 
«orpe est; propiterea qo<^d,4l»te^^m, ^mn^oni Jiminom 
in£rmitau, ^Ucrom s\i;^iiiai:i.uniuscujoeqoe Titio est 
attributnm 'S Verba sunt .^icefQiiiv^ .e lib* II i^ iik^ 

Teatf rliQtoacii^t .c«p» a-ff4ti« 



cuiiotasTes hamaxias 8t])iehtis)»im0 modatafitel) 
mortaKbusprosint;. novi\ quid milii freqae(ft« ^ 
ter jam ; pro¥u«rint; * Da vides Ghyjtraeus ,* oxi- 
siias plane iheologos Rostochi^^sijB , ideniquei 
€ujo6vita> fiotay fata^ placica hia potissimum 
^temporibAs iaT' singulari qoddam . opere ' descri- 
babniT V dignissimtts , : alicubi ait? praeclaifis- 
s^^ '): t^Nec toti wofbis 'texrae^ uee dstrorum 
4%elestiiim'''cognstio!, nOfi^lkiguae, non.patres 
{sufaaudii:^:ecclesia9t(ci)»aou^acrarunrIjiterama 
leotid a^iimt d^iquetionexceUens erudttio, 
-eteloquentia bonum^heologum feciunt, nm^crux 
wtedat^f. Ii^ caussam ajus rei si inquiras, credi- 
derini: eum deniqtie^qoi animutti-ad^^ersis rebus 
laffliotam habeaty tum penitius senttre, quantam 
>im coaaolatoriam palmares Christiaoae religio- 
'm!» doctrinae habeant, quantique aestumandae 
sint| tum vero eas ob hoc ipsuih tanto Vtudio- 
sius amplecti, tantoque constantius retinere. 

Est^forsitaBy qui psdefationem pro amfaitulibri, 
cui anteposita est, longior^m es^d conteiid^t; sed 
mu}|;a.iix praefatio^e ^icepcla jbabui, mec tamen 
omnia per an^stiaaloci dioere.potui.' Scribebam 
in Gryphiensi literar, unlversitatea.iviDCccxxxu. 

%) Cbristus ip8e,*„o AWaio^ '^Sv*IvQd^l*\ ad disciptilos illos, 
' •^tfilitiscQm BiTiniaiin(em'8e^'conttiltty"sic lo^tiutu» estt 

aitov^; (cf. XXPV Lrfc. ergl. 26.) Ne^ireVero ignoroi 
discipuluxQ magistro^^tkescantioren^ 'tion «b». 
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^ ' I. Xntroductio ;-•--- pag. | — 5. 
— n* Ubi et quando vitam degit 
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Hermogenes? ------ 5— 7. 

-. HL De inginio ^t italiiii$ l&aeretici — ' |(— {9^ 
— IV. MoreA batnrefici/^ale&itiermt, 
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diaqniritor - -'-r^^' U^ *!'•-' '^2— 16. 
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-^ '^. 'Quaeritnr, qua ratione Kaere^ 

ticus laboivmit^ 'iiecMttltatem "^ 

praeexistBKtis .(uti tfcarbam^lo- 

qunntax^j) ^mataiiae * «bnidn-^ 

JTtrare -*i»?.-:i:i^ r^r.-.- *;,-•. ^-^»^ ■****■ ••^$—» 20. 

^Qua tandcm rstiotte Hermoge- - '•* '7 
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qae opmionibas ejjaa jhi^c ftd re^.. ~ ^ .* ' 

pertinentiba« a ..doctoribus Cliri-. 

stianis. usqae ad aetatem Hermo-. 

genis oppositum adjectumTe sit^ 

paucis demonstratur - ^ - - pag. ^41 — 173* 
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Appendix altera. 

Nam Hermiaei cujus Philastrias men- 
tionem babuit, discipuli Hermo- 
gene praeceptore usi sint? - - — 174 — 183> 



(• 



'■ • j 



« ' « " 



iWi>*MMM^ 



* t . 



.' t 



(» • />•» 'O' ■»♦» v< ,111 






«- f . » 

I — »- 



• 1 



'J."7' 



i . f V • f 



- I» 



«' . 



4'||i> .•.• « •<".• 



.».<•'.• ' '•• l > »1'1J ' ! 



> t f , < » # 



.r K' 



HERWOGEJNES mTJEXOAiaUS, 



§ I. 
Jntroductio. 

^^Scimiis ecelesiam spe, fide^ cbaritate --> inexpn^a* 
l>Uem» ^^ iFoTirrujujs. 

V^ecnmt qnidem apad Qmntiim Scptimiam Floren* 
tem Tertulliaiiiim^ qaem in opinionibus Hermogenis 
exponendia aexcenties citabo^ cap« TI libr. de ani« 
mae testimonio tox baec memorata dlgnissimas 
^^Omninm gentinm nnns bomo^ Tarinm nomen e^: 
imos spiritus, Tarins sonns^ propria cni^e genti lo- 
guela^ sed loqnelae materia commnnb^^, Ast noli 
pntare^ magnam eam sententiam Cbristiana demnm 
reTelatione cnm mortalibns communicatam ^ etenim 
jam inter bomines paganes^ in quibus omnino baud 



pauca aeternae yeritatis yestigia eonspicua snnt i), 
quodammodo reperitur. JNam Thucydides libro primo 
egregii sui monnmenti historici ponit; ^^Stoc(ps^etv 

cv Ss7 vo/j^l^siv uvbqa>7(ov dv^^coTro)» *' Apparet ex isto 
cffato caussa, quare temporibus admodum diyersis san» 
cta religio Jcsu Christi ab adyersariis y si indolem 
cornm spectcs, perquam similibus, ne dicam iisdem 
pctatur^ et in siujj^ulis adi^o partibus corrumpatur 2)* 
Ei&empla, quornm ope id comprobetur, bene multa 
exhistoria, quam yocant ^cclesiasticam, facUe afferrl 
possunt« missos nnnc facio Alogfos^ Arios, Samo- 



i) ,,Sicuti Aegyptii non solam idola habebant, et onera 
grayia , quae populug Israeliticus detestaretur et fuge» 
rety sed ettam yasa atque ornamenta de auro ec ar* 
geutOy et yestem, quae ille populus exiens de Aegypto 
sibi potius tanquam ad usum meliorem «^ yendicavit, 
•— sic doctrinae omnes gentilium non solum simulacia 
et superstitiosa £gmenta gravesque sarcinas supervaca» 
' nei laboris habent» quae unusquis^ue nostrum duce 
Christo de societate gentilium exiens debet abominari 
atque yitare^ «ed etiam liberaJes disciplinas usui yeri- 
tatis aptiores et quaedam morum praecepta iitilissima 
conjinenty deque ipso uno Deo eolendo nonnuUa yera 
inyeniuntur apud eos, quod eorum aurnm et argentum 
(quod non ipsi instituerunt , sed de quibusdam quasi 
metallis diyinae Providentiae , quae ubique infusa est, 
eruerunt,) debet ab iis ailferre Christianus ad usum ju* 
stnm^* caet* Quae quidem praeolara eloquutua est Au* 
relius Augustinus in lib. II. cap. 40 operisf quod in« 
scribitnr: 9>De doctrina Christiana. *^ 

2) Recordor equidem illud> quod usu tritnm est Yeteris 
Instrnmenti dictumt 9|Kil noyi sub sole/' 



satenos, Hlarcioncs Anttnomos, cpil recenttore pa- 
riter atque antiqulore memoria in finibns' Tenerandae 
ecclesiae Christlanae exortl i) snnt^ in qtiibnsque ^,os 
biblicum et animus biblicus^^ plus opinor minusre 
desideratur, Sufficiat unius prae caeteris exempli 
mentionem paulo prolixiorem fecisse I Qui saeculo 
proxime praeterlapso aeternae alicujus materiae amiei 
extiterunt 2)9 unde Tidelicet muiidum d) Tolcbant a 



1) Alogoram, qui in Anglia prodierint, recentioran) men^ 
tionem injicit pius Lampius Tom. !• p. 152, 146 eradiei 
comraentarii et analytico - exegetici in evangelinm Jo* 
annisy Basil. ly^f noTorum Arianorum aactores for- 
znulae concordiae pag, 704» 709 editionis ejus libro- 
xnm ecclesiae eyangelicae symbolicorum, quam primam 
Tittmannus accurate nitideque paravit. Yide et WoI£i 
cnras philologic. in IV evangelia caet. ed, II , p. 780, 
liegitur in primo £dei Christianae articulo , quam ex» 
hibet celeberrima confessio Augustana: »,Damnant 
(sciL ecclesiae erangelicae) et Samosateaos -* ^Teoteri» 
COS9 qui quum tantum anam personam (scil. ia Diri* 
nitate) t[£e contendant» de Verbo et de Spiritu sancto 
astute et impi» rhetoricantur^ qnod non sint personao 
distinctae , sed quod Verbum significet verbum yocalc, 
ct Spiritus motum in rebu^ creatum^S De Antinomis 
aetatis recentioris iisqne Marcioni Pontico quopiam re« 
apecta paribus hand male disseroit Aag» Hahnius com^ 
mentatione Regiomont. Boruss. b« 1823 publioi jnris 
factat ,,antitheses Marcionis gnostici, liber deperditus^ 
nuncy quoad^ejus fieri potuit^ restitutus*'* 

ft) Quos inter verbi gratia 'Reimarus refertur, cojus exstant 

f,SBf tta((tnn0fii iihn bie vorneQmflen ffia^ri^eiten bet natiu 

H^en 9ieUglon ''• Non aeque accommodate citetur hoo 

loco Wielandiusj auctor „tet neuen ®(tterdefpr4((e,'' 

1! 



snmmo Numine procreatnm^ Tel rectius nt loqnar, 
formatum l)^ nonne yeterl qnaeso Hermog^eni respon* 
dent, qui, sl Tertnlllannm cap« I libri advcrs. Her* 
mogen. andias, materiam posnit^ ^^qnae ipsa sem« 
per fuerit) neqtte nata neque facta, nec initinm ha* 
bens omnino, nec finem, ex qua Dominns omnia 
postbac fecerit. ^^ "Yerum enimrcro doctrina Christi- 
stiana, qnae est caelestis cjus vis et natnra^ qnamvis 
Tcl gravissima ejus plaoita, nt de peccato hominibn» 
insito deqne Jesu generis hnmani redcmptore et saln* 
tis aetcrnae reconciliatore , perversis crroribns per* 
misceantnr^ tamen adeo. non 2) in perpetuum op* 



quotum pag. i^a Jupitet haec et talia ad Nnmam fari 

iiidtur : ,, Xeltitt vou mil C(1^in)){ern , wie (ange toit an^ 
fc^on ^let o6en flnb, uth wle totit nnfere SBUtfe reic^en, 
vermad einen ^eitpnnct anjude6en , ba tiefe^ unermeplic^e 
(Sanse an fepn angefanden Httt, teifen Safeon oielme^r btt 
Abersengenbfte fdtwtii l^, taf e^ nie anftnd" (???). Sed 

haec aententia, an sit Wielandii ipaissima, merito quae* 
ktio est. ' Caeterum cL subtilis Heydenricbii ^j^lBetracb^ 

tttuden Atet bie 9Wofop9ie ber natftrlicben Oleiidion'', tonu 

II. j^ag. i6s. 
3) Munduni eadem ego tatione definierimy qna amplissi* 
mus et celeberrimus Stagyrita: ^KooftoQ w ovcijfut ^ 
ovgavov. %ai pjt nat twv iv rovtoit utgtixofuvotv ^vaaan^**. 
Inspice cap» I scripti de mundo. 

1} Eobertns Flnddus productionem deu geiierationem ca» 
juslibet tei *• ,,in untnm dicebat ex nihilo esse, in 
quantum eiset ex tenebris seu materia, qnae ipsi «p« 
pellabatnr nibil", Mira ista Gassendo sunt notata i^ 
examine pbilofopbiae Fiuddanae* 

8) ^yUllia macbinis. ant cujus^uaxn bominii ingenio ant 



primi 9 Aedum deleri potcst ^ ut iis ipsis^ qvibas con« 
tra fas iuquinata est, commentis flagitiisquc per viros 
Deo consecratos serius ocins dcpulsis , majorem sae- 
penumero^ quam per tempus longum habuerat, sim- 
plicitatem non sine magno bencficio Dei recuperet» 
Quippe (uti eg^cgie ait Joaancs Hussus, beatus ille 
lAoi^v^ In eximiis , quas ad Pragensem suam eccle- 
siolam l) dedit, litcris): ,,ea est yis yeritatis^ nt 
quo mag;is yeritatem obscurare studeas , eo clarins et 
violentius effulgcat 2)^^» Ycritas si tota perire posset^ 
Deus 9 qni est yeritas ant ex quo profecta est yeritas^ 
perire ipse posset ^ qnod quidem snmere ^ germanam 
Dei Ideam reapse toUit : id qnod quisqni^ si^aa mcnte 
instructas est^ lubenter agnoscct* 



»■ — i 



. § n. 

tJhi el ipiando vttam degit He^nnogenes^ 

//Ste ©rtmbfdge — ^ mii (encn man U\ jebet ttns 



«rte sabverti /' quomodo exstat apud Jacob. Cruciam » 

reram experientia praeditam , lib. II epistol. pag. iis. 
i) Liceat yocabalo uti Speneriano eo^ue liic yebementer 

apto. 
S) Testif eat sacrorara Christianorum a LatHero perfecta 

feformatio» »»2)ie SAt^tWttit^ttViXi^ f qaemadmodum 

Tzscjiirnerut contendit, fjl efne Cffenbamnd ber ersies 
(enben SBeltrediernnd ®Mt^**. At hoccine in unam« 

^uam^ite propagationem diyinae yeritatii cadit? 



tcrfud)Uttg ftagt, flttb: quls? quld? ubi? qulbus au- 
xUiis? cur? quomodo? qnando?^^ Ita censor quidam 

iu tett ®6ttmger ge(c()rtcn Slnicigctt i). 

Nonien Hcrmogenes Graecum proprie : ^EPuo* 
yhfl^9 quae compositio, quomodo verbis ^Ep/Jiiiff 2) 

(seu citra contractionem ^E^fxsoc^) atque yivcs cffici- 
tur, sic ejusmodi Tirum denotat, cui a nuucio illo 
ct exseqnutore mandatorum diviuorum^ qucmRomani 
Slcrcurium yocitant, genus repetendum est« Hermo* 
gcni sedes, uti ex libro Augustini de hacrcsibus 
cap. XLI elucet, Africa fuisse fertur^ et haud scio 
an ista fuerit Africae pars , quae prope a^ Garthag^inc 
sita erat, iibi Septimius suum coutra haereticum li» 
bcUum exarayit* Facit pro hac sententia descriptio 
Ilermogcnis cap. XXYI advers« Hermog. 3). Gertus, 
quo is floruerit, annus a nemiue, quod sciam, scri- 
ptore antiquo commemoratur. Superstitem fuissc 
homincm eo temporis spatio^ qiio a TertuUiano pc- 
titus est, inde emergit, quod pater ecdesiasticus 
cap. I advers. Hermog^. tum doctrinam ejus ^^novel-» 
lam^^, tum hominem ^^ad hodiernum (nempe dicm) 
in saecttlo<^4) esse tradit. Jam vero]TertulUanuseo, 



1) 3m 125« @tftce «om 9* Qlug. 1830. 

t) DorienseS ajunt *£^fMS% 

3) Fetr. Tetens Hald^ theolog. Licen^ part. I. historiao 
eccletiasticae synoptice enarratae Hafh. pag. 9: ^yUer* 
mog* •— •«• Carthagine» ut videtur, degit'^ 

4) Sicuti Hebr. Olaxm et hellenisticnm alwv, ita Latiale 



qnem dixi^ libcUo cum Hcrmogene yidetur depu- 
gna^se^ postcaquam ad ocipsaiv Alontanistarum circa 
iaitium saeculi post Christun^ natnm tcrtii semct con- 
tulerat^ nonnuUa tjaippe Alontanismi , quem vocant^ 
Tcstijpa in libro, ut cap. I, haud dubie deprehen- 
cluntur. Unde initio fere tcrtii saeculi praeterlapso 
(de sententiaquidemPamcliis anno ducentesimo sexto) 
liber advers« Hermogcnem conscriptus esse i) , et is 
ipsc vixissc existimandus cst, Ex se autem intelil- 
gitur^ potuisse hacreticum etiam pcr longum tempua 
saeculi sccundi vitam agere 2)* 



saecalum apud hunc illumyc scriptorem signi£cat: 
mnndum. 

l) Scriptionem, qua Valentinianos factionera gnosticam 
antesigiianam aggressus est , confecit Tertullianus > 
simul atque in communionem Montanistarum sua 
sponte receptus erat, quandoquidem cap. V Proclus> 
asseela Montaniy apud Tertullianum audit ^, noster^^ 
Legitur ibidem oap* XVI: ,,materia, quae nos com* 
xnisit (non comraittet) cum Hermogene^' caet. ; pertinet 
%6 commisit ad opusculum Hermogeni a Septimio op- 
positum, idque aperie ante scriptionem advers. Valen- 
tinianos conteztum. 

S^) Invenitur in annalibns ecclesiast. Caesaris Baroilii tom* 
11« pag, 185* edit, Colon. Agrippin.: ,,quod tam Fhi- 
lastrius (scil. cap. XLV libn de haeres«) quam Augu- 
8tinu8 (LIX de haeresib.) nonnisi qaum agnnt de Sabel* 
lianisy de Iletmogene memorant, accepta est a qnibus* 
dam erroris occasio» ut putarint^ post Sabellium vi* 
xisse Hermogenem^^l Ergo post medium saec. tertium, 
quasi Tero TertoUia&as tanc temporia vita adhoc fru- 
itns sitl 
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% m. 

De ingenio ac sUidus haereiieu 

^^lVihtl est in yoluntate^ qnod non fmt in intellecta 
sive bene sivc malo informato. ^^ 
Tertnllianus , dum cap» XXXII advers. Hcrmog. de 
qnibu^dam Lebetibus verba facit, anHermogenem etiaia 
tacite sit desig^aturus, sane incertum judicetur» Idem 
€ap« m j^non intelligcntcs^^ memorat, ,,quorum (ut 
discrtis vocabulis ejus utar^) Hcrmogenes extrema li* 
nca cst.^^ Recordanti mibi Horatianum illud: ,,mors 
ultima linea rerum est^^^ Tertullianus im^^ne ab arte 
pingcndi^ qnam revera cxercebat Hermogenes^ !pe* 
tita, boc dictnrus esse videtur: haercticum tenere 
ultimum inter non intelligcntes locum, sive unina 
omnium non intelligentium minime intelligentem esse. 
Qttod judicium quis est^ quin e^stimet plane immo« 
deratum? Hoc duntaxat conccdcndnm) Hermoge-^ 
nem non tam intellig^cntem fulssC) ut quam absurda 
cx opinione de materia quapiain scmpitcrna fluerent y 
accnrate perspiceret« Homincm non sine ing^nio 
ac mcntie quadam subtilitate fuisse^ arg^mentis, ut 
opinor, aliquibus probatur, per qnae opinioncm con* 
firmatum ibat. Rcvera dolcudum , quod acntum viri 
ingfcnium, quamquam nescium, propagando et stablr 
liendo tenebrarnm regno^ quomodo ait Bcriptnra sa- 
cra i), inscrviebat. 



*} Faulus verbi cansa I Col* 13 «it : ni ^wola tov oxJrovCs^* 



9 

Scriptam e»tat cap. I adTcrsns Hennogenemt 
,,& ChriBtianis enim conversus ad philosophos, d« 
eeclesia in academiam i) et porticum, inde snmit^^ 
cact. Hinc caye conficias, Nostrum a reltgione Jesn 
Hlessiae prorsus recessisse et pag^anam professum 2) ^ 
nam ita si res habuisset, advcrsarius credo eccle* 
siasticns conatns non esset, Hermogfcnem rationibus 
c bibliis sacris desnmptis refellere, \ox illa hoe 
Bolummodo^ ni fallor^ .aperit: Hermogenem a fido 



^m 



qua de particnla confer, quodcnnque lii Ifagoge tnea 
in epistol. ad Coloss» pag* sGS sqq. prolatum est« , 

%) Philbsophia Platonis tenpestate Hermogeniana ab haad 
paucis habita est praestantissima* 

a) Quod HermogeneSy quum Septimius virum adoriebatut» 
addictus Christianis sacris erat^ ex hoc quoque efFatp 
Septimii cap. I dubio procul elucet: ,yChristum do« 
zninnm non alium (non Mosen rel.) videtur (scilicet 
mibi) aliter (nimirum quam Christiani rectae £dei) 
cognoscere» alium tamen facit, quem aliter cognoscic*'. 
Tenuit itaque Hermogenes tanquam haereticus aliquam 
cognitionem Christi, qna cum religione Christi cohae* 
rebat. — Liceat adjicere haec: Hermogenes alius, quin 
a Nostro plane diversns, qui aevo Apostolico exortus 
est» II Tiraoth. i, 15 iuter eos numeratur^ qui Faulum 
(fu) a^xsiQCifpijaav* Necessarium non est statueifey ipsum 
hunc a religione penitus recessisse, siquidem in hoc 
subsistere queas» quod ut aiQetixos deseruit Faulum 
ejnsque placita aliquot singularia abjecit. Eatenns in 
regula (scil. fidei apostolicae) Hermogeneriste non per* 
severavity ut yerba TertuUiani adhibeam(cap.I), Simile 
^uid vel apud complures repentioris aetatis theologos 
locum habuity nisi quod exempla sunt odiosa* 
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CGclcsiae Christianae probaia in nonnullis locis dis- 
cessisse, scque ad dccrcta aliqna Platonicorum philo- 
sophorum atque Stoicorum convcrtisse* Et haec qui- 
dem decreta reliquae Tfket ecclesiae Koc^oKtWfis 
admiscuit! Arbitraria yero est, quae a Baronio, post 
Cardinali^ tom. II annal* ecplesiastic« pag^« 184 affer- 
tur coujectura: ,,Fortasse ut adnliuretur Imperatori, 
Stoicam pbiiosophiam profitenti, (dicit Baronius JHar- 
cum Aurclium Antoninnm) ex schola Stoicomm Her* 
mogencs ingenitam materiam in Christi ecclesiam in- 
ychcre conatus cst^^* Neque enim monumentis an«- 
tiquitatis Christlanac constat^ IXostrum er{];a ipagi- 
gistratus ethnicos adco humiliter et abjec|e se ges- 
sisi^c. Quisque autem pracsumatur bonus^ donec 
prbbatus fuerit malus^ ut in proverbio est. 

Idem, qui literis philosophicis magno cnm stu* 
dio operatus cst, a Tcrtulliano plus vice simpiici tra- 
ditur pinxisse (vcluti cap. I adv. Ilermog. , cap« II). 
Blatthias quidem SchroechhiuS) tom. III bet d^rifKid^en 

^irc^ettgefdjid^^te, pag. 182 aiti): ^gg WxH — jnjeis 
fell^aft, ob er (sc* TertuUianus) ttid;t \iai SBcrt matettjp 
tt)iefiteid; itt &er fofgett&en ©teKe, t)Ctt ful^ttett Srti^tuns 
flett uttb Serfdtfd^uttgett gefegt l^abe 2); uttb ba« te§te SBort 
ttt feittem S5ud;e ifl ein dl^nlid;e« SBortfpief. ^' 

Jam dandum est^ presbyterum Carthag^ienscni 
vocula pingere figfurate seu spirituali sensn hic iUic 



i) In manibns est altera erudki operia editio. 
9) Videtur Professor Vitebergensis piixna capitis secundi 
Tocabula 8igni£oare« 
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nsurpare^ sed eandem, Teluti in plirasi cap, I: 
,,pin{rit iUicite^' Tocnlam proprie, id est dc ipsis- 
sima arte pictorarum faciendarum usurpare, annon 
hoc iudicio est, quod ipsam hanc ,, artem^^ item 
^cantcrium^^ paulo post commemorat? Quin imag^o 
plugeudi, quare in libro adyersns Hermog^cnem po- 
tissimum exarato toties posita sit l), non apparet, 
nlsi Hcrmog^enem re ips pictorem fnisse statnas. 
Ad particnlam illicite'2) quod attinet, Rig^altius 3) 
lioe pacto accepit, ut Hermogenes post susceptum 
nomen Christiannm nihilominus ,, simi^Iacra Deorum 
utique fatsorum^^ pinxisse crcdatur. Verum possis 
tamen suspicari, homincm haereticnm de particula 
ista ,, obscoena ignominiosaque ^^ pinxisse. Quodsi 
TertuUianus cap. I advers. Hermog^ adjung^it : ^^legem 



1) Sic cap. XXXVI reperias: ,»8i tam recta^ lineas daci& 
Hermo^enes! quam ratio ista est^ (id est per aarcas* 
jDiim sive ironice: si tam Eexuosas lineas ducis^ qciam 
senteutia tua est contorta) pictor te bardior(i.e. stultior) 
nemo est^^ 

2) Lectio ,,licite/' cui Beatns Khenanus Seletstadiensis, editor 

TertuUiani celeberrimus^ sufFragatur, interni argumenti 
caussa improbanda; nempe in tali loco» quo ista tau« 
tum enamerantury quae TertuUiano judice in Hermo* 
gene reprehendenda erant, quomodo ea quaeso notitia 
accommodata erats quae pingat Hermogenes» licita 
esse ? 

5) In nota aliqua ad cap. I advers. Hermog.; tonfer Na« 
num Tillemontium in opere doctissimo: y^Memoires 
pour servir a Thi^toire ecclesiastique des six premieres 
«iecles ^* 9 ed, Britxelles^ tom. lU paxt» I pag, 110» 
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Del «- in artem eontemiiit^^^ lex aut ea intelfigeiida 
est, C[aa Israelitae jabentur ab imaginibas Deomm 
fietitiorum, saltem remm creatamm et fingendis^ et 
adorandis abstinere, (videsis Exod. XX, 3, 4, ff j 
Deateron. IV, 16, ll—ia^ V. 7-9j XVH, 15), 
aut in uniyersum sacrae Dei literae, quarum indole 
ndeo, quac purissima ac sanctissima est, Ubidinosa 
pingere Tetantlur bomines* IVe multa ! contemsit Her- 
mogenes legem reapse divinam, dum in idolis rebusTe 
obscoenis pingendis artem sibi adamatam exercet« 



§ IV. 

Mores haeretici tpjiales fuetint, disquiritur, 

,,Sui cuique mores fingunt fortunam^^» 

Vocat Septimius Hcrmogenem (cap. I) natura 
quoque turbalentum i), id est eum, qui in semetipso 
inquietus sit, et ad turbas in ecclesia forsitan eden- 
das feraturj bominem porro, qui loquacitatem suala 
lacundiam existimet et impudentiam constantiam de- 
putet, boc est, quiaut id ipsum, c[uod in dictis suis 



*) Cam bac voce Tertulliani contendend» ese alia , qnae 
cap. XLV advera. Hermog. obvia ^fite yyHermogenes 
eandem statam describendo materiae, quo est ipse, (ni« 
xniram) inconditum , confu8um> turbulentumy ancipitis 
et fervidi motns» documentum ortia auae dum ostendir» 
ipse se pinxic^'» 
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etiam falsis citra pndorem persistat, aut Id, qaod 
tnrpiloquionim' l) snorum nimquam sese peniteat^ 
constantiam esse jndicet* Per nexnm qnidem ora» 
tlonis tnm illa, tnm haec ratio Interpretandi locnm 
kabere pptest* Praeterea sistitnr vir, qni maledicere 
stng^lis officium bonae conscientiae^ i. e. (qnemadmo* 
dnm ait OTidins) pectoris candidi pntet. Jam sane 
in confesso est, iSeptiminm graylssimum sese ac Te« 
hementissimnm haereticomm, yeluti Slarclonis, adyer» 
sarinm praebnisse, (nec Tcro apta erat baec ratio^ 
qna baeretici possent conyalescere). Yere obseryat 
Beatns Rhenanns 2) : 99 acriter instat atque nrget (se. 
Tertnllianns) bominem (Hermog^nem) nbique^^ 3)5 
&eqne ego eam infitias^ presbytemm Garthaglnlen* 
flem nonnnlla haeretici yitia Terbls nlmls dnrls ex* 



a) Utitnr TOcaUy ^ttae Paulixiae (III Colosft. 8) tticXQoloyh 
aperte rcipohdety eap. XVII de pudicitia* 

S) Pag. 330 operum Septimii, Basileae MDL editon 

5) Legitur apud MarezoUum alicubi: t,3>dt toa^te (Retf, 

Sioii^effer ifl btilbfam au^ i0tenfd)ettHe(e , mll fte M etile 
nab vorneljimile (Sebot im @efe(^ ttub bie fc^njle eigen» 
f4aft, mie M fd^injle Jtennjeic^en be^ €9rtjien ifl/' Ad 

^uae e^uidem annotaTerim : nominat Jesus Christas 
praeceptnm: ^^dyaitijaM tiv tpXi^oior aov ok tsnvtop^' 
qap., XXII T* 39 t^v Sevri^p^ alterum contra: 9» <»/<«- 
a^oM top Bsov iv oXtj t^ tm^li^ pov , ftul iv oXff t^ V^X? 
oov nal ^ SXfi ty Butvola 0ovp** ibidem Tera. 388 nt^ 
mfiitffV ical /uydXijvi** dicit. Ad hoc genuinum religio* 
aif ttudinm homines qua talea profecto fert^ Tcram 
aeo falsas tuper religionc ppiniones^ nec Titia^ ^i|ao 
hominibiu insttut. 
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pressisse;' at qnae liuie objiciantnr vitia snperiora a 
Tertulliano nonnisi esse 6xcogitata, persuadere milu 
non sustineo. Alia fortasse ratio est alius probri, 
^aeretico aXertuUiano in yocabulis: ,,nubit assidue^^ 
illati. Licet sine dubio accipere de Hermogene^ 
mnlieres uno eodemque tempore plures in matrimo- 
nio babente. Appellat pater ecelesiasticns baereti* 
eum 9,caruis adnlterum^^^ i. e. eum, c[m adulterils 
corpus impurum reddat* Sed de polyganua simul' 
tanea, nt ,in loquutione ^^nubit assidue^^ eogltes^ 
certe haud necessarium est« Etenim in boc effato 
nescio an yestigium aliquod baereseos Gataphrygnm 
&it conspicuum, quos constat alteras nuptlas peccati 
loco babuissc ac fcjecissc l). Quid Igitur? el Her- 
mogenes successiyam, uti ajunt^ polygamiam exer- 
cuity L e. post uxorem uxoresve defunctas iteraylt 
bonesta cum feminls Jionestls matrlmonla, quae Ter- 
tuIUano autem in castris Slontanistamm militant& 
adulteria 2) et nubentium d) conta^um nuncnpata 



s) Deprehendaa cap« XIV libri de monogaznia^ qnem Ter* 
tnllianus ut Moutanista contexuity hanc yocem ; ^^si ja- 
stnm est» xnattimonium non separarif utiqae «t non 
iterari honestum eat'^ 

$) Accommodate laudabitur cap. lY de monogam.: ^^qaae 
haeresia^ si aecundaa nuptias» ut illiciMs» juxta adul* 
terinm judicamus? Qnid eU enim adalteriam^ qoam 
matrimonium illicitum ^^ ? 

S)' Nubentium contagium est pemicies quaedam conta* 
giosaf qua, qui iterum napseruntf laborant. Inyeni« 
tar apud Gypzianum» episcopum Canhaginiensem Tigi* 
lantissimum» formula loquendi; «icontagium mortia 
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sint i)? Posteriorem hancce particulae, de qna semo 
cstj cxegesin, ut anteponam priori, equidem praepri* 
mis loco in cap.XYI de monogam. occurrente atqne 
in nota 2 excitando adducor. Quodsi pater ecclesiae 
cap. I adr. Hermog. afiirmat: ,,legem Dei in libi« 
dinem defendit^^ (nimirnm haereticus), a Tcrisinulitn- 
dinc nihil abhorret, eum sacrarum literarum dictis 
probatnm msse, desidcrium matrimonia nova in- 
eundi, immo ipsa nova matrimonia 2) neque Deo in* 



antiqnae^S per quam xnoralis boxninum miseria in alios 
trausiens proponitiir. 

i) Bene monet de Rauscherus tom. I. p..370 felnef f^^fs 

f*i*te bft e^rifm^ctt ^ir^e"^ „\z\ ben Mttetn fflorwiirs 
fen^ bie i^m (bem ^ermogene^) itertuOiattu^ bttrAiet mac^t, 
(baf et itcb tiamlicb me(frmal< vet^eitat^ete,) batf vblwl nic^ 
«etdeffen, \i9.% biefet fein SDetf M 9Rontanifl vetfa^te''. 

Omnino non penitus asperuanda' est Iiaec bistoria ec« 
clesiastica» licet catliolica. 
&) Hermogenes haud scio .an infirmitatem carnis snae ceu 
caussam» cur sensim sensimque plures contraheret na* 
ptiass attulerit. Tertullianus quippe caussam ipsam 
xeprobat cap. XVI scriptionis de monogam. dicens; 
^yTalis infirmitas (quae ante summa fortitudo patri ec* 
clesiae nominata) et tertio et quarto et usque septimo 
forsitan matrimonio sufBcit; ut quae totiens fortior^ 
q^uotiens fuerit infirmior, habitura jam non Apostolnm 
auctorem (in superioribus actum erat de Pauloy) sed 
Hermogenem aliquem plures solitum mulieres ducera^ 
quam pingeve; mareria enim in illo abundat^' caet* 
Vocabula ,,infirmitas carnis^' possunt ex Matthaeo cap* 
SXVI^ 4^ hausta esse, ubi reperitur: \^xit fih^ nvfvfim 
ngo&vftopy ^'S^ ad^ aa&ev^s*^. Yeram esse rocem, con* 
fitebitur ^uisqais se ipsum accuratius considerarit» 
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praf a y et Ucita esse , ut notissimo Jovae ad mortales 
primos alloquio (I Gcnes. 28): ^iAv^ocveSe Jigij 7r?iff-' 

Cap, XXVn adv^ Hcpmog* inducitur slc, nt 
Tertolliano aliquid opponat ,,supercilia capids nuta 
digiti accommodato altius, toUens, et quasi retro^ja- 
ctans^^ Exquo ego gcstu nondnm certo conclu- 
serim, haerelicum inflatum superbia fuisse. JBene 
admodum habetur instar gestus, homini, dum adver* 
saAti sibi presbytero Africano aUquid objicit, prorsns 
nativo , quamquam TcrtulUanus , quomodo sequentia 
docent, iUum habitum corporis lenocinium quoddam 
pronunciationis Tidetur existimarc, 

Hermogenem si non moribus at ingenio certe 
ad placita sibi propria essc pcrductum, satis In com- 
perto est. Interque ca, quoniam decretum de mundo 
ex materia sempitema producto principale csjt, hoc : 
potissimum primum tractare Uccat. i 



§ V. 

Qinaeraury fM ratione haereticus^ labor^verits necf^^ 
ritatem praeexistentis (utt harbare loquuntur^) mofe- 

riae demonstrare? 

,,Ei falsis Tcrum effici non poteat^^ 
' BI. Tuujnjs GicB&o* 

Argomentationem haeretici cx cap. B Ub. ad- 



t) AaUbni Tenionem Tirarmn LXX, tciUtal loxiai, auom 
Tocant» Hobsaao pbme coagmam. 
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vcrans etim conscrlpti perspicias optime. NemiTit, 
Dominnm ^,ex semetipso cuncta i) facere potu* 
isse.^^ Nam ,, qnaecuncpe ex semetipso feciBset^ 
partes Dei fuissent^^ 2). ^^Domlnum yero in par- 
tes non devenire^^^^ ntpote qui ^, indiyisibilis sit et 
idem semper qua Dominus << (postremis verbis si* 
gnificatnrus est Hermogenest Deum^ quia rerum 
extra se positamm Dominus iisque potentior sit^ ab 
iis in partes scindi 3) non pi>8se , ad instar ridelicet 
omninmcorporaiium). — Porro: ^^Deum Dominum ex 
niliilo omnia facere non potiii^se^^ tali modo comw 
probare nisns est: ^^Bonum et optimum esse Domi- 
nnm^ qui nihil non bonum atque optimum et Tellt 
et (kciat 4)* Secundum banc Domini qualitatem bo- 



xy Cancu intelligantur » qttaectthque exita. Deum iunfi 
lu ttiam probe definias mundnm^ cf, 6e. Gar» Tbeo^ 
Franckii (in scbola f lenop. conrectoris) adumbrationem 
xerum divinarnm ^ disciplina Christiana pag. iQ, $ i^ 
«dit* Rambnrg. iQso» lu multis illis librisy quibns 
praestantissimae eae res proponauitur ^ bic cogitationi* 
bns anctori prnpriis nec minus eyangelicis insignis est* 

ft} 8i mnndus Dei parsy particula Dei interficepretnr , $i 
animal interficeretur^ Tide Augnitinnm lib» IV de ci* 
Titate Dei cap. ifi. Depugnat episcopns Hipponis Re* 
^ii contra taleSf quomm opinione mandui pro corporo 
Dei babendus, 

S) I^ecte noutur cap. XII adrers. Rermog*: ^^Dominnm 
(unquam) ^etemum alind esst non posst 9 quam quod 
•st semper*^ . 

4) Arnobinm siaadiai (p8g»8098i diipatation* adTersni gea» 
tiles) acquiescendimi est moruUbui in bae sententiat 
a Deo.aoadi atque mali eziiterei quom quo pacto 

% 
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nam l) opoplmssc omnia ab co bona atqne optima ficpi. 
Qnodsi rtiala occursent in unlvcps6 , haee utique noa 
apbitrio (svSoKicc) Domini facta ; immo vcpo cpcdcnda 
esse cx vitio 2) alicujus pci facta, ex matcpia esse 
sine dubio^^ 3)« Ea scilicct sola^ tanc[uam tcptinm 



malam oTtum sit , ostendi neqneat. Id quod non ab< 
iolute verum) quandoquidem religionis Christiauae res 
Tel in his terris ab hpminibus ad certum usque.gra* 
dum cognosci possunt. Fides Christiana non solum ia 
assensu ac fiducia consistity sed dtiam in cognitione. 

1) Habes pro voce ^yqualitas'^ apud Septimium conditio 
(siVlB natura interna). 

2) Quomodo ex vitio? consequens docebit disquisitio* 

«) Formiila dicendi ^oixs^iot rov xoaftov si prima elementa 

^vaixa, unde mundus compositus esty intelligitur (of» 

Herodianum J, 12; Flutarchum tom. X pag. 51, edit. 

Hutt.)^ quin si de materia universitatis rerum primor- 

4iali (vocula est Ammiani) capitnr^ Hermogenes, dum 

materiam sumebat^ quasi roii rov noofiov aroixeiots Sov^ 

Xevon^ erat« Yerum euimvero contendit cap. XII« libr. 

de praeicription. advers. haeretic. Tertullianus i yyldem 

ApQStoIus (Sci]« Panlus) quum improbat elemeuti^ ser* 

vieUteSy aliquera Hermogeneni osrendity qui, materiam 

tioii llatam introducens^ Deo non xlato eam comparaty 

et ita matrem elementorum deam faciens^ potest ei ser* 

vire, qnam Deo comparat. ^^ Futat igitur Tertullianusj 

Paulum asseclas Hermogenianae Siipcr mnteria doctri- 

tiae impugnassei etenim numerat in sequeutibns id 

adulterinae doctrinae genus in iis, qaas sub Apostoli» 

fuisse ab ipsis discamus Apostolis. At valde errat patet 

ecclesiae^ propterea quod formula rd atoixsid i(.r,X. apud 

Paulum signat impetfecta religionis rudirnenta, qua« 

genus humanum et Gentile et Judaeum tenebat (df. II 

CoIo8S. Q, fio— *2i)« Inde oi vno rd coix^ta rou xSafiotf 
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altqatd restabat* Blatertam noyeral Hermog^enes , 
scitts Stoieornm imbibendis operam dans, Et qaod 
repfti4tar in mundo malnm, ad materiam ex Stoicis 
sumptam 1)^ tanto faciltns poterat refcrre, qnanto 
permnlli Teternm tenacius perversae opinioni inliaC'' 
rebant, materiam per se et ex se malam esse. Hin& 
mortificatio carnis, (pbrasls est ex confessione An^** 
stana petita , pag. 33 libror^ symb. Tittmanrti) adeo 
mnltis (clmfituTs) u& antiqnitate adamata^ — - Longind 



BiioiihaiUvo^ (in IV Galat. 5, qoetit iociiin Septimial 
fomsse ob oculos habet) siint Christiani Galatiaej; iteni 
Pauliis ipse^ qubad rudioribus neque Vero consummatii 
Gentilium atque Judaeorum religionibus obstricii tene^ 
bautur, priusqnanl consummatam religionem Jesu pro* 
£terentur.^ 

1) Quemadmodutn declarat Tertullianui cap. I adv. Her' 
mog* Marcion quoque (vide Tertull. lib, V advers. 
Marcion* extremo) y^collocavit cum Deo creatore ma-* 
teriam de potticu.^' Memorabile est Hieronymi Stri- 
donensis (ad Naliumuiti) de haeteticis elFatum : ^^orani^ 
dogmata eorum quum frigeant et volare non possinti 
sedem sibi 6t requiem intet Aristotelis et Chrysippi 
spineta reperiunt.*^ Quid? quod Tertullianus cap. VIII 
adv. Hermog. philosophos in universnm appellat hae« 
reticorum patriarchas^ i. e. eos^ quotum e scholis pro^ 
dierint haeretici 9 quorumque sentehtiae haereticis pro- 
batae sint ac ptopagatae. IdqUe pluribus demonstrat 
exemplis cap. VII lib. de praescript*^ haereticorom* Iii 
yeram autem duntaxat philosophiam quadrat^ quod 
Augustinus proloquiturs ^,est liumanae salutis caput^ 
non aliam- esse philosophiam ^ id est sapientiae stu« 
dium, et aliani xeligionem. ^' Inspice libruiii de vera 
religione» ^' . ' 

2* 
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Tero processit haereticus^ materiam suam semper ex* 
sl^tisse (aeternam) ponens ^ namque cap. III advcrs* 
Hermog. asserit: .^^Denm «emper Denm, etiam Do- 
minimi (semper) fuiisse* Nnllo porro (-=: autem) modo 
potuisse illum semper Dominum (=: aetcmum Domi- 
num) haberi, sicut et semper Deum, si non fuisset 
aliquid retro (= ante, pf. Plinii i) lib. X p. 4.f9) sem- 
pcr, cujus semper Dominus haberetur^ fuisse itaqne 
materiam semper DeoDomino^^ (scil. suo). Andit 
Hermog. (cap« I adv* Hermog^.) ea, ut arbitror, re 
^^adulter praedicationis^^, quia decreta falsa cum ge* 
nuina, quae intra ecclcsiam praedicabatur, discipUna 
evangelica confudit. 



§ VI. 

Qua tunieni raiione Hermogenes refutandus wafj 
et aua refutatur a TertulUano? 

(nfoieJvy^^ Sic Pjuaton in TtMAEO. 

YocAt eap* "VuiadT. Hermog. TertuUianus Deum 
Hermogenis ^^minus idoneum de nihilo facere, qnae 
Telit^^y obserVat , cap. XXl ibidems ^^si ex nihilo 
•Dens cnncta feeisse non potuit^^ rel.^ deniqne cap« 
YITft ^^jam non omuipotentea (nempe Deus est,) 



t) A.dae fiotatiam tll Oa. fig» r» 46» 
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51 non et hoc potens, ex nihllo omnia proferre^^. 
Inde yidetnr esse perspicunm, haereticum Tertul* 
iiani 'saltcm judicio censuisse,, Deum (pv(riKZs haud 
Yalere, rerum uniycrsitatem ex nihilo producere i). 
IIoc autem, quTn Soyixoc aliquod Hermo{j^enis fuerit^ 
oppido did>ium est, Immo Septlmius haud scio an 
Istud ex co solnmmodo coegerit, quod haeretlcna 
nnlversi ex materia praejaeente prodnctlonem g^arlter 
defenderat, quomodo omnino Tertullianus ad all- 
quas Bcquelas ex decretis adversariomm faciendas 
Tehementer procllTls eratj id quod scripta patrls 
'TfoKefJtiKcc satis superqne confirmant 2)* Statnlt mea 

opinlone Ilermog^ene^ , Pcum (pvcnw^ (^^ ^* pi^O 
omnipotentia^ quidem potul^se miindnin de niliilo ef« 
ficere; yerum putaylt credo, beum morallter (I. e. 
secundnm honitatem simm) non potnisse mundum, 
ntpote qui tot tantaque mida lasltfi slnt^ ex niliilt» 



i) Flacitum est Baylio» xneiitis subtilitate excellenti» re* 
terem opinionem xnetapLysicam (barbare si lo^ni li* 
cet): 99 ex nikilo nihil Rt,*' iiumana ratione judica* 
trice ease rectam. £t sane constat^ Homines nihil ex 
nihilo facere posse; ted idem in Deum nequaquam ca* 
dercy monstrat usus rerum. et experientia» id^ue luco 
qnidem clarins* 

fi) Incidas in similem conseqnentiam (tox est Ciceronis) 
cap. IX adv. Hermog.» ubi narrat Septimius> yyDeum 
•nstinuisse (Graecum toX/ifv) de materia uti>^^ — * et 
haec Hermogenis judicio recta ^^ ^^scilicet (uti adjicit 
Septimius) ex necessitate mediocritatis snae (i« e« qnia. 
id postulaverit Dei tenttitas}» qua noa raluerit ex 
nilulo uti<% 
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prcarC) qnandoqaidein, A creasset inde^ bonitas 
Piyiiaa ^alya non maneret^ Dnm. igitor orig^em 
mali salya bonitateDivina explicare vnlt 1)9 iis semet 
lidjunxit, qui (quemadmQdum leg^tur capu XIV lib. 
Ikdv. Hermog«) materiam cnm creatore proponerent, 
lit malum a materia dcduceretnr j). Jam Tcro baere- 
tictts, si conunQdafli modo anre^ yero -praebcbat^ mox 
ppinor adductns forct? nt placitum palmare ^e ma*> 
teria sempitema dimitt^ret^ si docni^set Tertnllianus 
lirgpumentisque tnm bibUcis ti|m specvIatiYia (nti 
Yulgo ajunt) comprobasset : nnicum Satauam aucto« 
]rem principem aq fontem mali moralis esse, phy^ 
picum autem juxta supcriorem aliquam le^em morale 
lesse subsequutum, scilicet (sic loquunhir dogmatici:) 
tanquam poenam 3)^ Hoc pacto ntrnmque inalnm in 



1) Jierrnogeneni jare iu «Uoqoitar Tenallianna pap, XLV 
advers. Hermogi: ^^laboraa» ne malorum auctor con« 
fltituatur Oeus^^. Et in hac quidem re genuino cuili^ 
bec CbristianQ laborandum^ Altera ex parte ne illud 
i^nidem EAU^xn, quod declarat de Hauscl^erua, iiiscgriae 
ecclesiastieae atque juris ecclesiasc* Prp£» Saliiburgens, 
ordinar. 9 torok ] operi^ supra laudati pag, 319: f,\Jitihu 

fc^eibene^ gotfd^en nad bem ttrfprniid^ M tB^eii mac^tc 
aud) ben ^ermogefie^ sum ^rrte^ret '\ 

$) Ita deiuccps fecerunt Manichaei, 

g) TertuUianura Teram iianc doctrinam contra Hermoge* 
iiem non nrgerey tanto magia yenic mirandam» qnantoi 
^larius ii^ pqgna adver^aa Marcionen; (lib« II, cap. 14) 
in hunc modum aic: ^^maloram quidem peccati eC 
culpae» diabolumji n^aloram Yero supplicii ec,poenaQ 
JDeum creatorem (scil. definimns) ; a( illa pars (malum 
delicU et f QtJii^e) ip<iUtiAe deput«(u? (Z:|^ii(etuir7}« i>ui 
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mnndum visiilsse, quem Deus pro sapientia, bonitate, 
omnipotentla bonum ac de nibllo produeere potuerlt, 
immo dudum ante utrumque^ quod dlxl, malnm jpe- 
vera produxerlt. Sed Tertulllanus ncque bac ratlone 
inTadit arcem eaussae Hcrmogcnlanac , et nervos 
suos Gontendlt^ ut ostendat fuse, ad quot pracpo- 
stera atque insulsa decrctum de perennltate allcujns 
materiac ncccssarlo pcriclucat, praeterea operam dat, 
iit quldquld Hermogcncs sustcntando isti decreto 
eloquutus erat , fortlter destr^at* Jam eg^omet non 
infitior, in liibellum a patre ecclesiae eontra Herma« 



justitia», xnala condentis iuclicia adrenos inala de« 
licti", — De priniOy quod Satanas patraveric, peccato, 
tHeologi pro scieutiae cupiditate multum meditati sunt: 

, Veluti Clirist. Fr, Schmidius (vide viri enarrationem 
doctrinae sacrorum librorum de lapsu daemonum , ed. 
*• ^775 Viteberg.J, item Altingius primum istud in eo 
posuerunt^ quod Satanas protoplastos corruperit in 
«uamque redegerit ditionem. Sed cap. yill Joann. 
evang. vjbts, 44» quem locum Wegscheiderus pag. 254 
Institutionem dogmatic. edit, tert. huc haud inepte re* 
latum esse putat^ proponitur Satanas it, qui nonnisi 
ab humanae historiae princip^o holninibus exstiterit 
peccati ac mortis ex peccato redundantis caussa (conf, 
gX^X. ad codic. NoyiTestamenti g. apud Matthaeij, item 
II Qoq>, 24)9 neque vero ullo sacr^e scripturae dicto 
docemur, Satanam non aliud quoddam peccatum ante 

^ corruptionem generis humani commisisse. Quin potius 
tradunt literae sacrae de malis geniis, ergo de Satana 
qnoque vers. 6 epist. Judae: eos ^^ principatnm (qno 
videlicet parum conteuti essent^) non retinuisse 
(splendidioremy ut opinor, et in quo ex Deo minus 
penderent j es^e eonsectatosj) ot domiailium (in caelisj 
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genem confectiim praeprimls qaadrare id^ qnod Gis* 
bertus Yoetbius aliquando ait proIoquuta<s : ^^Se* 
ptimii tantam esse obscuritatem^ ut vulgares animai 
plane dejicere, nobiliorea fatigare queat^^^ Idem 
non nego^ Tertullianam ^ dum aperte odio quodam 
et ira m haeretiqmn inyehatpir %)^ saepenuinero er« 



^am 



iibi assignatnm reliquisse'^ Quod peceatam (SyYtlo» 
isti I Petr. 2, 4 sistuntiir d/juxQtijaa^s) quum superbiam 
«rragantiamque habuerit caussam, baud pauci theologi 
(cL Petayium tom, III dogmatum tbeologic. pag. 91) 
ut ChrysostomuSy Brianns Tamerusy (cf« hominis ten« 
ta^en dc| lapsu angelqrum et hominam^) Laurentias 
Moshemius» MoldenbavQrus non immerito ▼oluenintt 
per^ersQS angelos» itaque Satanam etiam primo pec^ 
casse superhia^ Stabilitur jd nequaquam capite XIV 
Jesajae yers. 11 sqq*» ubi de rege potius Sabylonico 
•ermo estji yerum pqr Faulum Apostolam fbrsitan» 
dummodo locum I Timotb* 2[, 6 nezui sine dubio satis 
conrenienter ita sumas: ne sit episcopus n^recens in ec« 
clesia Cbristiana plantatus^', i« e. recens in eam re* 
ceptus (Arabs> profectQ dignns^ qui in interprctando 
NoTO Instrumento respiciatur, to vedfvvw vertit: jyin 
£de novitium **) > i^empe : ut ne superbia propter tan« 
tum munus acceptum inAatus in eandem (superbiae) 
poenam (nqifta), quam diabolus passus est^ inoidat^ 
Voci K^ifMt II Petri ^^ 3> alibi a^avMCf^uaroa notio in« 
haeret, Non poenitebit inspexisfe» quae CbrysostQmas 
atque Tbeodoretus, egregii epistolarum ^auliosrtun inW 
terpretes» ad I Timotb. ^, 6 observarunt, 

1) Attamea alio scripto pater ecclesiasticas : ^nesciontf 
inquit» quid sit credere, qui dissentientibus a se ira« 
tcontar^S Bt genuina fides noan^ 99t itiymtfi (ia ho< 
minei quoqae) mQy^v/niptil 
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rare i). Nihilo tamen secias e libello illo qaantnm* 
vis^ obscuro elacet, presbyterum Carthaginiensem 
siipcr nonnollis locis thcologicis perqaam bona co* 
{(itasse sive probe philosophatam 2). Exceptis erro» 
ribas (quos ad unum onmes dcTitare, mortalibus 
peccato infcctis proh doLor ! in hac terra ei^vvoirov, 3) 
talia ineptiis pictoris nostri a Soptimio freqnenter 
objlciantur, quae solida adeoque praeclara, et 

^^perpetua semper di^issima vita^^ 

ingenuo culque existimatori judicentur necesse est 4)« 
id quod dictis aliquot TertuUiani^ infra citandia, 
comprobjibitur^ ^fe^cia^ Tero sum^ iiumo dobito^ 



•««iXmMMKfBM^W 



i) Septimiusy si scriptionera contra Hemiogenem tran* 
quillo ppsthac animo perlastrasset, complura forsitatt 
niutasset in melias. ,,^/ B^itsga$ ^^&ytideQ^ quomodo 
apad Euripidem po£tam non male legjturj aofiiitegm^*^, 

9) Recte theologus quidam Germanicus ; f,Wei 2)enfett fn 

Jet SffiiffenWaft {(l eto ^pJHofopMren, e^ fep and» »{e e^ fep". 

3) Defendit quidem ab Ammon: «^errando aeque ae pee* 
cando ad veritatem ac virtutem non perTeniendnm est 
(ill Rom. sS), «ed perrenitur «'. Verum haee nonni4 
gratioia aliqua institutio divinaCzZgratia Dei^est^ ^uae 
propter id ipsum ad dSSav tov Oeov facit* 

4). Nbn in cunctis rationibns vitae probabile est et locum 
kabet» qnod apud Arriannm deprehenditur : „0 tiyad^i$ 
ovt uitis fM^xev»* r*w, ovv aXXw ece natd dvva/M^f. 
Qoid? quod ip4e divinqa Serrator mundi fatetnr; „ve. 
nisse sese^ non ut pacem^ verum nt ensem (videlieel 
ftdversns regnum supewtistionis, erroris, iucredulitatis, 
Tltiositatisj miseriae i, e, regniun Satanae) feratt 
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an Haereticam singnlis, qnas fecit, objcctionibQS i) 
permoyerit, nt piacitum super materia semplterna 
reapse detestaretnr et In suam Ipslns salntem re- 
spneret. Quid vere slbl condncat^ bomlnes creber- 
rime ignorant» 



§ m 

Mesptciuntur rationes^ quas Septimius philos^htcisy 

ifuilms H^fTnogenes sententiam de materiae aetemi* 

tate 2) defensurus erat^ argumentis opposuit* 

,,Tot ixv^Ioc eCpv KocKx cctto r^^ rSv y^ocCpZv 
dyvolus*** *looccvvfiff X^vao^ofios* 

Admiirandnm band dubie In lis est presbyteri 
Afrlcanl Ing^enlnm^ qnornm ope Illud^ qnod snpra. 



i) De TertullianQ tit scTiptorum ductore, eziiniaf si quid 
Tideo, CQmmentatus est SchrQeckhiua tom. 11 operis 
jam excitatiy pag. 521-^52/^. 

2) Jn hac quidem opinione cum Hermogene non penitus 
consentit Boethius» cui praeclaram scriptionem de 
consolatiQue philosophiae debeas^ quippe qui lib* V 
pag. 138» 139 eloquatur: ^ysi digna rebus nomina ve« 
limus imponere (et hoc quis nolit?) Platonem sequen^ 
tes Deum quidem aeternum^ mundum Tero dicimufl 
esse perpetuum ^'. Recta* sententia est » modo ttocuIii 
perpetuum id intelligatur, quod per tempora durat lon^ 
gissima, quo signiEcatu Yox aituvicv bic illiQ in £^QT« 
Testam, est« 
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pTolixiQS e^posui, baeretici' argpnmentuin conymclt, 
9,niateriam scilicet procal dubio semper fuisse , quia 
Deus semper fnerit Dominus ^^. Occurrunt cap. III 
adyers. Hermo^. baec et talia: ^^Dei nomen dici* 
mus semper fuisse apud semetipsum et in semet- 
ipso ±)y Dominum yero (i« e* Domini nomen, quem* 



i) Ad instar ingeniosi Fhilonis Hebraei, qain etiam Flato^ 
nis patres nonnulliy inter quos Justinus Martyr fuitj 
lirbitrati sunt, sunamum Numtn nomine aliqno carere. 
Neque Origenes inscite monet contra Celsum, cui ea« 
dem placeret opinio: ^ysi Cehus signifieet, non adesse 
istiusmodi yerba, per quae Dei proprietates perfecte 
repraesententur y yere loquutum 'S Idem vero laudabi« 
Jiter adjungit: ,, si Deum nominare nonnisi hocsit; 
quasdam yirtutes Pei yerbis aliquibus aperire, nempo 
Bt auditor ad nonnulla super illis cognoscenda (quan* 
tnm l^umanae natnrae concessum est^) ^dmoveatuT» in- 
eptum non ^sse contendere^ Deum nominari posse^^ 
Caeterum nbmen Deus a ,fdios*^ deriyare» ita ut per 
illud supremum Numen sistatur*^ timor (acit D^qs? >.» 
Iiatura mortalibus metuenday mea cert^ sententia opu$ 
|ion* estf tiquidem ro ^yDeus'^ yid^tnr potius respon- 
dere Aeolic. ^cvff, quod ded^cendura est ^Zkvf, aSey^yd^eve^ 
^cimus auctorcni operisi quod ^^ definitiones ^' inscri- 
bitur, mjignoque Athanasio Alesgandrino a non n^nriine 
pibuitur» yocabulum GevQ dictum yeile aTrartov &i§*p^TO^ 
fQiX^^^^i scilicet quatenus Deus curritj^ in rerum nniver^f 
sitate praesentem sese exbibet| autji quomodo scriptor 
^efinitionum ipse sentit^ quatenus. yerbum t^v ^qovotaif 
fQv Qeov indicat^ 6ed baec yocis &aue derivatiq 
ptrnm yera sit, nec ne^^ in raedium relinquamus. An^ 
|ion autem est mirumj» quod Numenj, summas com^ 
plezum perfectiones f apud tot nationes qaat^uor lite^ 
¥is enunciaturi ut apud Grae«0S| Q^rmtxioqi (in (^pttf 
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admodnm ex phrasi superiorc ^^Dei nomen^^ clare 
emergk) non semperj diyersa enim ntrinsque con- 
dicios Dens substantiae ejns nomen, i. e* Divim* 
tatis y Dominus Tcro non substantiac , sed potcstatis* 
Substantiam (nimirnm dicimus) semper fiiisse cum 
auo nomine, <{uod est Dens; postea Dominus (scil. 
dictus est) accedentis scil. rei mentio l). IVam ex 
qno esse coepcrunt, in quae potestas Dominiageret^)^ 
cx illo per accessionem potestatis d) et factns et di* 
ctus est Dominns^^. Qui bene distinjruit^ bene do* 
cetl Yemmtanien in eo yituperandus est pater ec* 
clesiasticu^, quod sustcntandae arg^umentationi simi* 
litudine, placitis bibliothecae sanotae contraria et qna 
commodissime supersc^cre potnisset^ nsus est 4)» 



^nod Lntbaro in catecMnno^ qnem eonscrlpsltf majoxi 
a Ternacalo gut acute repetitar^) Francogallos (Diea)^ 
Hebraeos pehorah.), ne alios populos memorexn» Haeo 
dicta santo per digressionem, quam ne Cicero ^nidemy 
elegantissimus dicendi artifex, improbat* 
i) Scil. imperii in res de nihilo modo eductas aignifioatio* 

fi) Boc est: semet exsereret* 

g) zieo 9 quod potestas Domini rebus creatis ipsi subjectia 
aucta est. Tenuit Tidelicet Deus jam ante creatas res 
potestatem^ quum ex sapienti^ ipsias» lam ex sancti» 
tate necesserio redundantem. 

4) Carolus Hasius est is, qui pag. S78 iet „ief)tindiet tn 
tMn^eH^^tn t>^taatit" respectu loci^ quem ex Tertnl* 
liano attuli^ boo quoque obserrety patrem ecclesiae 

neglexisse „bie toAxt Sc^toffridreit eltier 9)er4nbfrund fn 

@Ott'' • At res omnes^ quaecnnque £dei sunt^ nonne 
diffiQitltatibai ^uibusdanij li mentem nostram epectea» 
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dnm declarat: Denm ^^nec Patrem esse pottiiMe 
ante Filium (i« e. priasquam Filinm haberet)t fint 
antem tempns, qnum et Filins non tnit — -— ^ qni 
patrem Dominum faceret^^. Quibns de yerbis 
Scliroeckhins tom. III pag« 403 ber €l^rif}(, Sxtdftns 
fdjtd^tc: „©tt Slu^fprud^, inqnit, ber bcmiettigett fel^r 
2un>iber iff/ wai Zcrtuttiatt foufi fo oft uttb fo beuttx^ wn 
titt etoiflctt ©ottl^eit ©^rifK lel&rt. SWatt tl&ut affo tt>ol^l 
vUI)t Uttred^t/ n>etttt tttatt biefe @te({e Uog olii eittc fiber^ 
cifte gotge t>ott bcttt ©trcite «tit •^ermogettc* betrad^tef • 

Contra equidem crediderim, effatum Septimii aliis^ 
quas de Filio Dei foTcat, rationibns totnm esse con- 
sentaneum. Docet yerbi caussa ,,sopbiam Dei na- 
tam et conditam praedicari i), ne qnid innatnm et 
inconditnm praeter solum Deum crederemns^^ 
(Xym cap. adrers. Hermog«). Quid? quod eodem 
loco Tult^ 5,natnm esse Sermonem Dei^^ (id est 
AoyoV) Dei Filium) 2)9 male proTOcans ad dictnm 
Veteris Foederis: ^^ErnctaTit enim sermonem opti* 
mum^^ Quodsi natus est Sermo sItc Filius Dei^ 
neqne ab aetemo est^ et in tempore ipso extitit^ 



plas minnsro annt implicitae? ob difficaltatef» qaae 
Texitati Tidentur inhaerere» Teritaa neqaaqaam rejii> 
cienda f immo ezspectanda est bominibus aeternitai^ in 
gaa tic cognoscent^ qaemadmodum| jam a Deo cog* 
niti sant. I Coxindu 15; lA dictum ait probana* 

1) Vide YIII aapient. fiflu 

s} Septimias cap. IX adr. Fraxeam^ quem Patripaatianmn 
▼ocitant: ,^8enno Dei etiam proprie nomen lilii ac» 
capit*' caec» 
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unmoi ex facUi cogitari potest^ tempns^ sicati ante 
mttltas ires conditas fuerit^ ita ante natum quoque 
Dci Fiiium fuisse. Ego scilicet de sententia Tertul- 
liani erronea disputo. Arius quoniam notissimam 
Yocem: „?v oT« ovK vv*' misit^^ i), Priorius (hu- 
manitatis in judicando non studiosissimus) 2)^ lioc 
ipso^ quod Tertullianus eandem formulam latine 
protulit^ probare studet 3)^ fundamenta amentiae 
et impietatis Arianae a Tertulliano jacta esse 4)* Id 



i) Scriptum exstat inclyto in symbolo Nicaeno (^aod Aria^ 
nis oppositum, in bibliotlieca symbolica veteri G. Wal- 
cLii inde a pag. 75 reperitur) : ,fTovs St Xiyovtai ^ or* 
^v notby ote ovx ^v, xal vtQlv yewTf&TJvai ow« lyi' — - — 
. ^paattovtaQ — — Mti^oVy XQSTztuv ij dXXouatoP rov vlov xoo 
^Bov^ dva&sfM&l^tt tj xa&oXixij iiKKXijala^^ 

s) Quo in genere SchroecKhiua- pcaeter sfultot exceUit», 

teste historia ecclesiastica. 
5) Inspice dissertationem ejus» qtia yitam Tertullianly 

opinioneSy errores expendit* Frae£xt est operibus pa» 

tris ab Rigaltio fotas datis* 
4) Prlorii senteutia si vera est, nimium contendit £rne&t« 

Sartorius 9 quum pag.^y 8 scriptionis caeteroquin vehe» 

metiter laudandae: /^^poiogte M et\ten ^XtiieU hex 9(ttj^s 

l^urdtfc^en ^onfefftoi:, gegen alte unb ncue ©egner^', edir. 
Dorpat. a. 1829, dicit: „3)af Mf gefammte ilUxcMxd^e 
bec apoflolifc^en !i!e^re gemdf ben X6yoi antiartanifc^, 
9on aOen au^ 9ctc^t^ gefdjafenen jtreaturen weit untecs 
((^ieben, unb ^04 t^Ber fte er^oben Ut, ba$ fte i^m emige 
$errl(<tfeir jugefc^rieben, nnb i^n bet entfc^tebenem Seflbats 
ten an bte ^in^eit ® otte^ , a[6 ®ott unb j^errn , al^ ed}&s 
pftt nnb @rlifer angejbetet bAt"» Hoc de -plurimU eccle« 

« ' siae tntiqaae doctoHbus vakt. Tertullia^nus (quod ad 
nonnullos Christiatlte £dei articulos attiaetj) in iitte-> 
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saltem fn propatulo est^ Tertalliannm in doetrina de. 
Filio Dei haud idem censuisse constanter^ quod (pa« 
rum notum) symboii ^^Quicunque^^ sive Athanasiani 
auctorem^ ntpbte qui doceat: ^^aeternus Pater^ ae- 
tcrnns Filius^ aeternus Spiritus sanctus^^ l). Qnod 
re&tat^ offendit^ quum Fridericus JMiinterns^ qui Se- 
landiae episcopatu functus est^ animoque fuit alio- 
quin mitissimo^ tom« I operis: ^^S^miilxdi) ber c{)rifi(U 
d;en Sogmettgefdjidjte '^ pag. 398 fatur taliat //Der 
jjobmlfd^e ®fer, mwn fid^ ber 2lfricaner/ (agitur de 



rodoxit^ uti^a]nnt> notk injuria repositus est, qnam^ 
^uam iu aliis codici sacro accommodatissinie sentit. 

i^ Hic gravem quendam locum Augustiui non inepte, 
opinor, laudabo: y^aeqilalitatem Patris — Filii — Spi- 
ritus sancti putant nonnulli ex lioc impediri j quorai- 
nus intelligaturi. quia scriptum est I Cor. : ,yCIiristum 
,Dei virtutem et Dei sapientiam^', ut ideo non videa- 
tar aequalitasy quia non est Pater ipse virtus et sapien>- 
tia|*sed genitor virtutis rel. Hinc nonnuUi nostri ad- 
versus Arianos lioc modo ratiocinati sunt, eos dun- 
taxat, qui priuA sese adversum catliolicam fldem erexe* 
runt: — — — si Dei Filius virtus et sapicntia Dei est, 
ziec unquam Deus sine virtute et sapientia fuit^ coae- 
ternus est Deo Patri Filius. Dicit autem apostolus 
Christum Dei virtutem et Dei sapientium 9 et Deum 
aliquando non Labuisse virrutem aut sapientiam de- 
mentis est dicere. Non igitur erat tempus, quando non 
erat Filius**. Perlustra excellentissimum opns de Tri- 
nitate, lib. VI cap. 1. Neque vero absurda, immo acuta 
est haec Ariani istius decreti refutatio, dum scripturae 
sacrae in iis, quae de Christo perspicue pronunciavit, 
fides ad libitum ne derogetur. Idem quadrare existim6 ^ 
in aliud efFatani «xiinii episcoplHipponisRegiis jiYet* 
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Tertiilliano^) fo ofit l^inrelgen Ge^/ t>ereint mit feiner gUb 
^ben ®nbittung«Fraft/ witFten bergeflalt auf felne fSor* 
fWtunflen/ ta^ i^nen i)urd)au« bie®iirbe fel^ft (???), 
wetcl(^e fcie Sbee t)on ber ©ottl^eit erforbert/ un& fleo^ fe^r 
tn iai 9liebrige faflen^^* Cnjus dicti demoostratlo snf» 
ficiens^ yereor ne Tcnerabili JHiintero^ qnamTis do- 
ctissimo^ paullo difficilior fnisset i). Altera ex 
parte Yincentins Xirinensis longins^ qnam par est^ 
progpreditnr^ dieendo: ^^lioc yiro (i* e« Tertnlliano) 
-i* ~ qnid in divinis atqne linmanis rebns exerei» 
tatins^^? Yidetnr Yincentius 2) inter scribendnm 



bum Dei seinper enm Pattey efi iemper Terbum (ef» 
exordiam erangelii ab Joanne eontexti) et qnia Ter* 
bnm (L e. qnia a Deo qnasi ennnciatum est)^ ideo Fi« 
linl: semper ergo Filiuj etsemper aeqnalis. -* •— Fa* 
ter autem non de Filio Dens, Filins de Fatre Denta 
Ideo Pater Fiiio gignendo dedity nt Dens esset, gig* 
nendo dedit, nt sibi coaetemus esset, gignendo dedit^ 
ut aeqnalis esset. Hoc est, qnod majus est omnibus''* 
Occnrsat rox XLVIII trftctat. snper eyangel. Joann* 

a) Allegat tbeologns celeberrimus cap. XXI. apologetiei 
Tertnll. Sed obsecro num indignnm est genuina. ex* 
celsae Dirinitatis idea, si Tertnllianns illic ait : MDeum 
unirersitatem bane mnndi yerbo et raiione et Tirtnto 
molitum''? num bumile ac demissnm, si idemt ^ybnne' 
(i, e. spiritnm, Xoytf tributnm) ex Deo prolatnm didiei* 
mns, et prolatione generatnmy et iccirco Filium Dei^ 
•t Denm dictum ex nniute substantiae ; nam et Deus 
spiritus est<*. Panloqne post: jijuod de Deo profee* 
tnm estf Deus est"« 

i} STolre commonitorinm Viacentii pag* 530 edil» BsN 
menit a* 1688» Disputationem dieof ^nam doetor eeile* 
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oblitos esse y sacros aUGfores Cbristiaiiis nobis reli» 
ctos. De Tertulliano quoqne aliter longe judicassent 
miilti theologi^ si Horatiannm illud meminissenf s 
^,medium tenuere ]>eati^^, Yerum ad rem mibi pro- 
positam orafio redeat! 

Posteaquam Hermog^enes maferia disertis Ter- 
ns posita sempiterna i), acceperaf acferna duo^ 
Deum yidelicet cf mafcriam^ Tertullianus contendit^ 
ommunem utriquc statum fribui^ ita uf alterum al- 
ero neque supcrius esset^ neque bumilius cap. YH 



siae 9,absconso nomiBe faD intitulayit Peregrini adirer* 
lus iMereticos **, ut yerba adbibeam , quae ez Gennadii 
Massiliensis catalogo virorum ilLuttrium (teprompta 
sunt. 

99 II y en a plusieurs^ qui errent d^autant plus dange» 

reusementy q^uils prennent une yerite pour le principe de 

leur erreur. Leur faute n^est pas de suivre une faus* 

sete, mais de suivrp nne y^rit^ i rezclusion d^une au» 

tre'S Yox Hermogenem quodammodo attingit, si- 

quidem materiae alicujus notio^ quam conceperat, vera 

estj nisi quod notionem ita est sequutus^ ut errores^ 

yerbi canssa de materiae aeternitate* adfingerety vera 

doctrina de roateria , cum tempore a Deo creata* parnm 

probabiliter omissa. Scripturae sacrae •-« in qua crea* 

tio Toip navtutv Deo constanter assignatur •« si accura- 

tiorem tenuisset cognitiouem , crrores istiusmodi pro- 

cul dabio cavisset feliciter» Qnamquam ptobe agit 

Chryaostomus ^ dum non xnodo ,, t^P TcoXliv p!»y at^i» 

retor Xvfiftfv^* verum etiam ^^tovg^fuXXijfUvovC filovc^ tove 

\na^ets novovg^^f inter sezcenta isu mala refert^ qnae 

j^" ignorantia scriptnrarnm sacrarum proAuant* Ac 

Bctio earum, nonne est pro omnibusy uti Fascbasius 

^uesnelliua inti^pide defendit? 

3 
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adv* Hctmog. Qbin docuit l) t quiim ab Hermogene 
ea> quae soli Deo propria sit^ actemitas 2) materiae 
tribuatur^ quumque materia hac rationc Dco par^ immo 
Deus fiiit^ haereticum jam adco duos habcre deo8 3}« 
Res jcxtd rriv if^VV yvo^iJtfiv 4) ila babct i si non so- 
lum Deum summnm^ scd etiam aliud quid^ quod 
extra praeterye Deum ycrsetur^ attributo quodam 
divino praeditum esse sciscas^ baud scio an ad id 
ipsum caetera quoi|ue^ quae inesse in Deo statuuntor^ 
dPtojLUttUf modo Gonstare tibi velis^ omnia defe^ 
rendfi sint^ quin an id ipsum ideo divina evadat 
natura. Quippe niium quoddam, quod arctissime 
cohaereat^ perhibenda sunt cuncta^ quotquot in es<* 
ftcntia (si cum scbolasdcis loqui licet, g^aece dvalcc) 
divina continentur attribnta 5)* Verum enimvcro 



1) Lege Guilelxn. Moenscliertim tti^m, pAg.QO toiii.II gfict 

0} Exstat apud Septinit^m libr. adv* Hermg: «^quis -^ 
alins Dei census (i« e. qualitas^ neque^ quemadrao* 
dum Moreau opinatur: origo}^ quam aeternitas '^ 7 Ut« 
que nniouique pateat, quam aeternitatis uotionem 
pater ecclcsiae mente sibi informayerit , subjungamus 
haecce ejusdem verba: jfQuis aiius aeternitatis status^ 
quam semper fuisse et futurum esse ex ptaerogativa 
unllius initii^ et nullius finis^'? Haud perverse! 

5) laventus est Dacierius Francogallus 9 qui pag. 1^8 11* 
brit 9>Tie de Platon'% eandem ex aetemitate materiaa 
conelusionem faceret* 

4) Concessum sit, pbrasin Paulinam (I Cotinth. 7, 4o)> 
qua Herodotus etiam et Polybius usi sunt^ (cf. annota- 
tiones Raphelii ad locum Fattli,) adhibere. 

5) £odem argumento» licct non in finem eundemy Terum 
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Hcrmogenes, ia qno i^eyerentia alii[iia adtersns Nu- 
men sdpifeiiiiim yidetur fnisse , ad ea uAqne y qnae 
Septiiaiiis tsaemit ex placito ejns principall neees- 
sario coiiseqpiiy progrediendnm sibi nnllo modo pu- 
taylt £t8i enim decreyit, materiam j^ariter atque 
Denm ^^infectam (esse)^ innatam^ n^qne initiiiln rel« 
babentcm^^ l) cap* \H adyers. Hermog., declarayit 
^men: ^^esse minorem et inferiorem materiam 
l)eo 2)9 et iccirco diyersam ab eo^^ (cap. XXX, Vm 



•^vta 



adDeitatexn FiliiDet coitilirjiiahjanl jare nsiis eatFtatiA 
ciacns Yolcxnaraa lUieinhardaa pag. 145 ,,ber iQdrlefUtlgen 

itet bfe Sodntatir^ Doceti „!Beft(t ber ©o^n tm^) ber 

64rifit: biefe eigenfcbaftetl (conimemorayerat theologaa 
fiazonicus In antegressis omnipotentiam ^ omnipraesex;* 

tiam, omniscientiam al.}, fo mAfTen i^m m^ bte dbriaen 
SUdeilanben werbeti, weti bie dbttUc^en fSoafommenbeitett 
ein notbtoetibide^ ttttaertrennncbe^ ®atise^ ftnb, nnb too eine 
{(i , anc^ bie Abrijen ftcb (eflnben mtlffen'^ 

{yTe Metliodio qaidem aetetiiitas materiae probata* Idem 
veto qauna afBrmat ; ^jincreatas nataras daat eodem tem« 
pore esse non posse, utpote quae ueque conjunctae^ 
jieque diversae» neque una in altera cogicari qc|eant''i ti^ 
meo, ne graviter fallatur, propterea quod Deus Piiter 
«c Filiua Dei, quamquam aeterni^ tum eodem tempore» 
tuiti aecam^ conjuncti, tum denique Pater in Filio et 
in Patte iTiliua suht« Ibspice eyangeliam plariea lau* 
datutti^ ut cap, XIV^ 10 , iij g« 

Lpparet inde> quatitum fallatur Laureiitfiiis Moshcxnins 
i Tvdruf in cemnleiitatione philosophorum paganorum 
uper creatione mandi opinibnes spectantin — pdjacta 
at GOfnlnetitatio intellectaali RaduIpH Oudworthi sy« 
temaci — pag.g^ docens: ^yOrigenem dissediase non- 
ilill ab Hermogene» Marcione et reliquis^ qai siatc- 

8* 
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SGripti ihodo citati)> item ^^salvom Deo esse, ut — 
primas sit^^ (cap. VI ibidem), potestate yideliceti)* 
Quod placitum^ etiamsi Hermogenes in eo sibi pa- 
rum constitit , tamen religioso hominis sensoi honori 
dncendum est. Ad Tertuiliannm quod attinet^ mo- 
net contra illud pictoris argumentum cap. YII ad- 
versus Hermog« reapse philosophice s ^> non caper0 



riam aeque atqne Denm /aetemam, neque nllo modo 
supremo Numini subjectam statuebant^^ Namque Hermo- 
genem si andias» materia quamvis non ab aeternitatey 
▼erum ica^' tteQa saltim subjecta Deo erat. Contra 
Marcionis respectu rem acu tetigit egregius Moshemint^ 

l) Hermdgenes quum aeternum beum et materiara aeter* 
nam proponeret^ dualismum induzisse credenduf esty 
licet non absolutum , ut ita dicam , u e. non talem^ te* 
cnndum quem principia (a^^xaO ^^^^ Aao, sibi non 
aeternitate solnm, sed etiam, id quod majoris otiqne 
momenti est» potestate paria. Etenim quia materiemy 
quam sibi opinionis errore finxerat, sempitemam illam 
qnidem^ attamen Deo subditam decrevit» ita ut ex 
Deo quodammodo penderet^ tolerabiliorem dualismi 
formam, dualismum, si sic appellare placet» relatiTnm 
asseruisse judicandus est, qui divinae fidelium Chri* 
stianorum vitae non tanta, quanta absolutus iste» in» 
tenderet pericula. De dualismo dum yerba facio, de* 
esse mihi non possum, quin Tocem respiciam, a Weg« 
acbeidero (• 106 institntion. theologiae Christ. dogmat* 
missamt yydnalismus cuique populo rudiori^ alii §uh 
alia specie probatus , onmem religionem pnriorem toI« 
lit'/. Posterins haud dnbie T^rum est ; ted priuss 
nimiram dualismum eui<jfue [populo rudiori probatnm 
. esse^ ab auctore institutionnra yix ac ne Tix qnidem 
OTiacetan «— Hebraeo nnm probatua foit? 
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nllam diminutionein et hwniliationem^ qnod sit ae- 
terniuii ct inntftum^^, nt — - lioe cap. XI adspergl* 
tur -— ,^alii coaeterno inferias deputetor^^. Rursna 
(sic non immerito contenditur cap. yil) y^ cpiae nas* 
cnntur et finiunt^ et iccirco aetema non snnt^ — - — 
admittont — — diminutionem et subjectionem ^ qnia 
nata et facta 8unt^^« Docet lioc rerum experiivitia. 



§ 'vra. 

OsteruUtur^ qua ratione Septimius argumenia hihlica, 
ffer^aeHermogenes opinionemsuper aetemitate mundi 

confirmatum ivit^ everterU, 

yCelni) qni lit (seil. codicem sacrum) en theolo- 
^en sans lire en fid^e, n^est pas seulement un 
lauvais chretien^ U est anssi un mauvais theo- 

logien^^. ' 
J^ E« Geiubrier fils, (Vir eruditus GencTensis.) 

Haereticomm plerumque intererat, reliquis 
ortalibns persuadere ^ genuinam caelestis Servatoris 
rstri religionem penes se esse. Quod quo melius 
rsnaderent) demonstrare laborabant^ potissimum 

a ipsoram decreta in bibliotheca sancta i) conti- 

* 

ri, vel ab ^a certe foTcri. At simplicia rZv (ih 



m^ 



Venic acriptara sacra hoo nomine apad Hieronym. et 
Iaidordm«(cujaa originea eccletiast. dudumihnotueruni.) 
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(BhJoov vocabnla, qnonlam decretis plenimque llaud 
patiroeinabantur^ immo repngnabant: haeretlci tam 
audaqes adeoque insolentes erant, ut verba aut bi- 
biiis per tempora posteriora docerent iqserta l) et 
mutilarent, aut in sensum suis decretis aqcommodatnm 
8UO arbitratu torquerent 2)t In bunc ntiqiie censnm 
Hermog^enes yenit* Exstat apud Blosen dictum grat 
yissimum: ^^Ev af%? l7foiv{Q:ev i ®eos rov ovfuyof 

}{ffj r^v yil\v^^ f ^) ut juxta septua^inta interpretes 



• •. 



i) pQssuiit docQmentQ esset qnae in opere AugtttumaQO 
contra Faustum Manichaeam perscripta sant: y^Qai^* 
qnid est in eTangelio, vel in epistoUs canonicisy q9<> 
adjUyari suam haeresin putentt id esse a Clpristo et 
Apostolis dictum teneant at^ue suadea^t; quid^uid 
liuten^ ex eisdem codicibns adverans eos sonuerit, ini* 
ntissum ab infalsatoril^us or^ impadenti ap MCn.l6gQ 
non dubitent dicere* Cui f^rori eorumt aactoriutem 
omnium librorum exstinguere atque abolere conanti» 
jam supra, quantum suscepti operis ratio einere vi^e* 
batury i^on pjiuca respondi^S Cf; libr. XXII» cap. 15* 
Neque azmrov ti est Tertulliani cap, XXXVIII de prae- 
fCtipt. bAeretic locns: tyquibus fuit propositum aliter 
docendi, eos necessita^ coegit^ aliter 4itponen4i ^^ 
•trumenta doctrinae^S 

2) Memorantar cap. XXVII adyers. Hermg* «•rg«^*® ** 
subtilitates haeretioorum, timplicitatem communium ver* 
borum torquentes in quaestionem*" Equidem tametsi 
haereticoa tortores hujuscemodi hAbeOj^^ion diffiteor ts« 
men, etiam orthodoxos, ceu ajunt, in Titium istud non« 
iiunquam incurrisse » sciUc^t ecc^esiasticam theologi^ 
defensurQS, item^ue non eccl^siasticae profliganoae 
' gratia. 

5) ISpectat dictum Geneseos pnlch^rrimntiliquis J«6«B«* 
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laadem, Hcrmogenes igitur qniim scltum sibi pecu- 
liare de matcrla in Tetci^I quoqne Instmmento reper» 
tum^ perque auctoritatem diylnam stabilitum cnpe* 
rct, nihil dubitaTit simnl cum sectatorlbns sni illnd 
^^princlpinm, in quo Deus fecit caelum etterram^^^ 
cjnasi substantlale aliqnid et corporale i) tractare, 
quod nempe materiae ybcabulo esset explanandnm* 
E contrario presbyter Garthag^iniensis snam bnic Toci 
ac proprlam potestatem Tindicat^ princlpipm docens 
idcm esse, qnod Tiilgare Initinm* Quicquid fiat^ in* 
itio haud carere, IlliqQe dum incipiat fieri, initinm 
snnm' esse. Jam qula caelnm ac terra principalia 
Dei opera sint, i. e, ea, quae Deus produxerit ante 
oQinla, scripturam sacram recte praefari (i|i primo 
ficillcet, qui Tersiculos cunctos antecedat, Tersicnlo) ; 
^,in principio Dens fecit caelnni et terram^^ 2)* 



^■«e— *■ I " ' 



mtnni locut; ,,9Bfe lofttbe e^ efn dtofier (9e!(i; anfandett/ 
bet elnem Jttnbe, M noc^ in bie @(t)ule ginge, obet einer 
etnfdltiden ^a^b t>ott feinen ©pftemea nnb tproiecten eln 
fHdt geben woKte ? ^ ba^ e^ aber ®ott m6d(i(b genefeD/ 
uni^ amei SSorte iiber ben ttrfprung ber 2)inge vernebmen 
ju (aifen, ifl nnbegreiff icb ; unb bie wirflicbe Ojfenbarnng 
Daruber ein fo f(b&ned fttrgument feiner S8ei^beit, al^ ibre 
fcbeinenbe ttnm6g(i(bfeit ein ^eweH nnfer^ iBtibftnn'^'^ 
Cf. bie (^riftlicben SBefenntniffe unb ^mgniffe magi tepten- 

trionalis •-- Hamannns ipse so ingeniose dixit tiy 

fowta iv rfj t^ii^,-^ i^erau^gegeben von 81« SS« ^iller* 
S^iinfler 1826, pag. 153« 

i) Legitur apnd Septimium yjSubstantiTum et oorpulentnm''* 

p} Quaeritur ab AugustinOy quid sit i^in principio^* 
uuum in principio temporisj an quod primo omniBm 
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Po8t reliipia omnia si caelum terramque produxisset, 
declaraturam fuisse scriptaram, in finem i) fecit 
Deus utrumque. Hic potcrat quispiam obverterci 
Quid? nonne ro principium ab auctoribus Latinis 
adhibetur pro substantia, unde aliud qnid natum sit^)? 



fjiota sint» an in principio (eo)^ qnod est Verbum 
Oeiy ride operis de Genesi ad litei*ani libr. I cap. i» 
Media interpretatio est praestantissima , nisi qiiod cum 
prima arcte cohaeret, siquidem una cnm caelo atque 
terra tempus orturo est. Auguatinum rero tertiam 
particulae explanationem prioribus duabus anteposuisse» 
satis constat cx iisy qnaepiusepiscopuslibr. II laudatissi* 
marum confessionum cap. 9 exclamat: yyln lioc prin* 
cipio Deus I fecisti caeluni rel., in Verbo Tuo, in Filio 
Tno» in yirtute Tua, -— iu veritate Tua, niiro modo 
dicexiSy miro modo faciens'S Tertullianus quo cogno»» 
catur penitius, notatu non indignum est^ eundem, qui 
To principium snpra jure intellexerit initium» cap. XX« 
advers. Hermg, affirmare: principium posse de sophia 
Dei accipiy quippe quae VIIIproTerb.i^s dixerit: 9»Do« 
minus condidit meinitium Tiarum suarum in opera sua^ « 
(suppeditaut oiLXX : j,ciQXVy o9<»v avtoo eis ijp/a autou *^) 
Addit Septimiust yyln sophia primo fecit, in qua co* 
gitando et disponendo jam fecerat'^ Yerum euimv^ro 
postrema ista vocabuli principium expositio» quantum 
sapit arbitrium 1 utpotd qunm ne minimum quidein 
I Genes. 1 adsit vestigium , Mosen ro prixuiipium idea 
sapientiae divinae quantumvis profunda instruxisse. 

t) Septimius pariter atque auctores quidam Romani^ qui 
optimae notae sunt» amac accusativum interdum po« 
nere» ubi ablativum ex regulis vulgaris gramniaticea 
Jliatinae exspectes, id quod F. Carolus Moreau apposito 
observavit. 

i) Veluti apud Marc. Tullium lib. XV academ» quaestiou* 



41 

Ast Tertnllianns cante: sicnbi, Inqnit^ vocnla prin* 
cipium hoc nsnrpetnr significatn, ^^adjici et mentio* 
aem ipsins rei specialiter, quam yelimns principinm 
alterins rei^^« Exempll ^atia ^argillam princi» 
pium testae esse^ semcn principium herbae '^ i) (cap« 
XIX ady. Hermog«)s nisi quod in I Genes. I tale 
quid Toculae principinm adjnnctum non .est. £t yero 
acnmen mentis prodit haec Septimii tox: ,,si prin* 
cipium hoc loco materiam sigpnificaret ^ scriptura noa 
posnisset : 9, in principio ^^ y sed 9, ex principio ^^» 
r^on enim in ^^materia, sed ex materia fecisset^^. 

IVatalis Al^ander , qnem scimus ex ordlne fra- 
trnm praedicatornm fuisse y iilium insuper Tertuliiani 
locum mihi monstraTit 2)9 qni quomodo bibiici ge- 



36 sermo t$ti 9,de priiicipiis reraniy e quibas oxnnia 
constant'', eaque ab Joh. Ang. Evnestio merito intelli» 
guntur elementa* Adi si placet viri incUcem JLatinita- 
tit reliq. in opera Ciceronisy sub ▼. principium, Praeterea 
docetur libr, I dt natur. Deon 1 i, caussam i. e. principium 
philosophiae ^ esse inscientiam *^ De hoc loco» bene 
snultas interpretationes 9 ut Oliveti, nt Baelii experto» 
Videsis» qnae Emestius s, v* ioscientia non sine men* 
tis perspicacia monuit. 

1) Disserit Tertullianusibidem? j^ysi sic ponamus: ^^ ln 
principio fecit figulus peWim rel urnam^ jani^ non 
nattriam significabit principium, sed ordinem ope* 
|is» quia £gulns ante caetera primnm pelrim et umam 
lecit^ exinde facturus et caetera^' (seu caeteras tubstsn* 
tias). Verba illa «llegavi^ quandoquidem «deo bene 
respondent Mosaicis: ,»in principio Deus fecit cae« 
lum ac terram^^ 

i) l^gM hominU Ustomm ecdesiasticam Vetexii No« 
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licris cst^ Ua Iiaereticnm , quatcnus doctrinam clc 
nniTerso ex materia per Dcnm produeto iy trfj y^ccCPfi 
rcpcrtam yoluit, hand pcrperam impng^at. Scriptum 
cst cap. XX adyers. Hermog^. : ,, anctoritatem scri'- 
|>turae miU (loqnitur Tertnllianns) ylndico, quod et 
Dcns (forsan legendum est ^^Denm^^)^ qni fecit^ et 



vique Testamenti edit. Paris. an. 1699, ton1.Iirpag.57d* 
De Reiohlin -^ Meldegg» cui debeas ,,efne ®ef4i((tf 

be^ (S^riflent^ume^ oon feinem Urfprunge M anf bte nrurfle 

^rif, edit. FribaTgi an. 183O9 in tomo I» <][ai tie ^iUe 

leituttg au bem (Stubtnm ber ^irc^engefc^ic^te complectitur» 

de opere Natalis pag. 155 probabilitet judicat ita: ,/^\t 

Gint^rilund nad» Sa^rbnnberten ifl ttnswecPtndStd , bie Obrri 
nnb Untrrabt^riiundrn , Unterfuc^ttnden in ^ragen nnb ^nt< 
worten iiber ^i^e, mlie ali ©pnodi^men aufdefleat, betoirs 
fen, wtberlegt unb wleber bewiefeni »erben, (i6ren ben ()i(los 

tifd&en tton''. At vero ai adjicit, ,,ba^®anje fjllebrrti 

( ! ) nnb biirre obne Snfammenbang ber Urfacf^en , ft^atfac^rn 

nnbSoId^n"/ injariosus inNatalem est. Universum opus 
Tel ea de caassa jejunum esse nequit^ quia (qnemad- 
znodum ipse de Reicl^lin — - Meldegg ibidem fatetur)^ 

„^ie Clnellett ftnb audefilbrt, nnb mit 6ac^fenntnif ges 

JMHaft", itemque (pagina 155): „itt b^t ®ef(4f(6te bel 

9}enett itefiamentr^ t^eretntgt 97atali6 (Sriinblfcbreir unb 
gretnti(itbid(rit. Ueberall seic^nen ffcb ^Age einr^ erleu^tri 
ten ^arbelifett, ebettfo itt ber SBebanblung ber alten, loie 
ber mtttlern nnb nrnertt ^eit^S cf. exempla, per qaae 

liaec comprobantar y a professore catholico (de Reich- 
linum Meldeggium dico^) pag. 155 seqq* prolata. £ra* 
diti homines Christiani Horatium, po^tam gentilem» 
«b injuriis temere illatis defenderunt; nonne defensio* 
xiis officium mvdto magis nobis impositum esae debet 
fjliristianorum theoIo|;orum respectuy de quibus ini^ue 
Jadicalum e8(. 
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ea, qnse fecit ostendens^ unde fecerit^ non proinde 
testatur. ISam qnum in omoi operatione tria sint prin- 
cipalia: ^^qui facit et quod fit, et ex quo fit^^, tria 
nomina sunt edenda l) in legitima operis enarratione i 
persona factoris, species facti 2)> forma mate» 
rlae 3); si materia non ed^tur^ nbi et opera 4) el 
operator edontar^ apparet ex nikilo eum opera». 
toi|L^^5 )• Quae quidem^ quin Yeteris praecipue 



1) Id est (juxta nexum orationis) proferenda* 

2) Sive res aingularis perfecta. 

5) Praeclare Moreau: i^per formam -^ intelligit (icil. 
Septimius) qualitatem materiae, puta auruniy atgentuip^ 
lignum^' caet. Hoc modo interna fpectat tJ forma 
TerdilUAniy timiliter atqu^ aptid AristqtQlcni in boc; 

//Si( Seele ifl «om Jt6rpec unterfc^ieben, a^ec M Jorm 
(tlSog obec ivtaXix^ia) t>on bemfelbctt unsertrennlic^'', quae 

tanqaam placitam Stagyriue a Tennemanno jure pro» 
ponuntur libro^ qui inscribiturt ,,®rnnbcip bec &€» 
f*l<^tr beC ^^|ilofopMe"| edit. m, a Wendtio pwm, 
P&g* S08» ^09. Adduco ego Tenneraannum, siquidem 
graeca Aristotelis opera quum niaxime praesto mi^i 
non sunt* Quod restat, Jonaa Conr* Schrammius in 
f criptione HelYnstadii an* 171^ foras data ; 99 Principin 
antiquae -^ — Aristotelicae philosopliiae, in academia 
J^ulia tradita'% plulosophiam lumppe ,,^ermanam AO 
solidam^' vere nominavit. 

4) ObseTVfition^ vix indiget, tJ opera non ^am opcramn 
(erqtum fit opuSj^ deuotarci (id quod Beatus Rhcnanus 
perverse ass^rit,) se^ i'^y»f quod cohaesipne prauonis 
docemurf 

5) llquidem |u:bipror| i^deo solam l^ei creaioris notionem 
sive veri Dei notipnem veram sat planum fapere? 
Peum (| ovn ovttuv neque de materia praejacente ea^ 
quae extra Deum sinty produxisee; res nam^ue si ita 
habexety Oeus instar cfTectoxis homani foiet. 
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Foederis respecta a patre ecclesiae pronimciata slnt^ 
dubiiim non est* Pergit enlm In hanc fere rationem s 
^^evangelium ut supplementum Instriimenti Tetcrlft 
adhlbcbo, In quo Tcl eo magls debuerat ostendl Deus 
cx allqna materla unlYcrsa fecUse, quod Illic i) 
etlam , per quem omnla fecerit, referatur : ^^ ,^ la 
prjinclpio erat Sermo (o Koyos) 9 in quo prlnclplo 
scUIcetDeus feclt caelum et terram. Et Sermo erat 
apud Deum^ et Deus erat Sermo, Omnia per Ipsnni 
facta sunt^ et slne eo factum est nlhli*'^^^^ Postcft» 
quam Tertullianus inltia Geneseos Joannelque eyan* 
{^clii hunc In modum commiscuerat^ quae secum 
compararl quldempossnht^ Tcrum commlscenda nequa* 
quam sunt (propter quandam scilicet dlyersltatem arg^* 
mcntl^) subjungit: ^^Quiim Ig^tut et (=etiam) hle 
manifestetur et factor i. e» Deus, et facta l. e« omnla, 
et per quem i. e. Scrmo^ nonne et unde omnla facta 
essent a Deo per Sermonem 2% exegisset ordo pro^' 



i) Au^astinns etiam Testamenta nottra aanctissima appeli» 
lat Instrumenta ^ <|aod quo sensu apud patres ecclesiao 
fiat, expositum est nota 4 praefationi isagoges meae in 
•pistt Pauli ad Colossensos adjecta. Unde iterare super* 
Tacaneum. ETangelium autem Veteris Instrumenti 
tfupplementnm a Florente iccirco Tidetur esse nuacu* 
patum, quia^ quomodo e nexu cum seqnentibns col* 
ligitur: doyfsata nonnulla, quae in Vet. Testam. signi^ 
ficata tantummodo sunt, clarius at^ue fasiutper aucto* 
res NotI Foederis proponuntur. 

6} Ait Septimiut^ locnm IGenes» 1 contemplans» cap.XXII 
adTS. Henog. ilifiuk pic : 99 adoro tOKiptarasr pleoita* 
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fiteri, si ex aliqno facta essent? ita quod non fult 
(scil« Deum ex aliquo cnncta fecisse)^ non potuit scri» 
ptura profiteri. Et non profitendo satis probaTit^ 
non foisse^^. 

Jam yero illi Tertnlliani sententift (niminuat 
uniyersjum denihilo esse factum^ quiain scriptura sacra 
haud manifeste relatum sit, mundutu ex materia prae- 
existente Tel, latinius ut loquar, praecedente faetum) 
annon potuit permoveri Hermogenes^ ut defenderet: 
Cuncta facta esse ex materia^ quandoquidem ia 
iS^S y^oti^vi hand manifeste narratum sit, quippiam 
de nihilo productum. Potuit^ fateor^ si pariter at* 
que complures saeculi decimi octavi flieolog^ putayit^ 
hoc ipsum esse in bibllis sanctis non aperte relatum. 



dinem^S iiOci quidem pleuitnclo (copia, nXTjQot/ia) cer* 
nebatur in eo, quod y^et factorem manifestabat^ c€ 
facta^S Nihilo tamen secius is loous (aeque atque uni* 
Tersum Vetus Testam.) supplemento egebat, quocirca 
addit presbyter Africanus: ^yin eTangelio Tero amplins 
(nempe:) et ministrum atque arbitrum rectorit inTt* 
aio **• Minister dicitur Sermo » quia per eum a Deo 
mundus est productus ; arbiter rectoris, siquidem Deas 
juxta arbitrium i. e. dispositionem Sermonis sIto ta« 
pientiae, qnam tenet» sempiternae creatiohtm mnndi 
direxit* Ad Tocem Sermo^ qnod attinet: «ov Xof^w 
Joannit magnus Origenes non insulse intelligit; ^ytDl^ 
mtayY^lXovt» td nQVfM tov B6ov\ — Quod rtliqaomy 
Augnttinns qnoqne tacro codici conTenienter: y^noii 
alia» inqni^y Pater, alia Filiut facit, ted eadem optra 
tant Pttrit et Filii<<* ETi^Ttt tracut. Xyill toper 
Joamu 
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Quid? quod (uti ex cap« XXI advers* Hermog« pa* 
tet^) l) haereticus timorem^ ne tale quid committe* 
ret, Tertulliano reapse injeclt. At^ ^uae crat m 
^ertnUiano nostro mentis peripicAcitas^ ndn dubitat 
respondere Kaeretico : y^ etn non aperte scriptnra pro- 
nnnciavit) ex niliilo facta omnia 2)9 sicnt nec ex 
materia^ non tantam fnisse necessitatem qpcrte si^ 
gnificandi de niliiio facta omnia, ijuanta esset^ si ex 
matcria fkcta fnissent d)« Qnoniam qnod fil tx ni«* 
biloy eo ipso dnm non ostenditnr ex aliquo faetnm^ 
manifestatur ex niluio factnm; et non periclitatnr 4)9 



i) Occartit illies ffidde He divem pftti contenclat'' x^L 
Ernestius-ea^ qaam laodavi» clavi ad Tullianuin vidcra 
observat t ^9 imperativus et conjunctivus pomtdr pro 
Tereor''* Exemplii, quorum^ dummodo observatio 
ttaret» Emestius mentionem fecit, nescio an ex libr» UI 
de ofEciis 29 hoc quodammodo annumerari. qneats 
^ivideantf ne quaeratiu: latebra perjurio^S £t haec 
quidem hactenus* 

d) Ecce judicium Septimii de locis iis parum £mluid^ unde 
doctrinam de muudo ex nihilo creato emergere, ia 
priqri hujus libri appendice prolixius demoustraturi 
sumas* 

g) Satius fuisset scriberet ^^fuissent faeta^S quippc quum 
insit in particula ^yfacta f^uissent'' hexametri versiu 
exitusy qui^ si M. ^^TuUium audias, in £nc cnumia* 
tionis vituperandus e$u 

4) Id cst i^periculum adibit; pcticlitari videlicet adinsur 
Gi^aeci tnvSvvsiatv Septimio saepius adhibctur* (Vidc 
locos auctore Beato Rhenano ad cap» XXI, ubi ver* 
htixn adeo ter obvium est^ congestos)« Inspice Xeno- 
phontis * AnoiJunjfmviv(Aata lib. 11» cap. 5» $• 17» ^ua* 
Bocratem hoc pacto loqaentem tistunti nW — ille — - 
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ne ex aliquo factum existtinetur« — — * Qiiod autcia 
cx aliquo fit, nisi hoc ipsum apcrtc declaratur cx 
aliquo factum (dum illud cx quo factum sit noa 
ostcnditur), periclitaLitur primo videri ex niliilo fa- 
ctum.' *— -— Dehinc etsi ca sit eondicionc ^ ut noa 
possit yidcri non cx aliquo (scil. factum,) proinde 
periclitabitur 9 cx alio longe factum Tidcri, quam 
cx quo factiimest^^« Sicuti auctorcs sacri (imprinus 
Paulus), quorum rcfcrt, ut non solum profundas^ 
scd etiam, quantum ficri possit, perspicuas scnten* 
tias cum lcctoribus suayissimis eommunicent^ ex iis^ 
quae proposucrunt, omnibus conclusioncs facere con« 
sucverunt, sic et TcrtuIIianus ex iis, quac dixit sa<- 
pra, hacc collig^it: ^^ita (a?9'f^ si cx niliilo Deufl 
cuncta faccre non potuit (scil. hoc ponitur duntaxat, 
nec Tcro approbatur a Tertulliano) , et si seriptuni 
non adjccisset, illum cx niliilo fccisse^ ex matcria 
enm fecissc^ debuit edixissC) si — ex materia fe-* 
cisset, quia illud (nimirum: quod Deus ex nihilo 
fecit,) in totum habcbat intclligi l)^ (li cst: plane 



•^ y ntvBvvtvQHty (vemacule: btt xAt^ rf^ftteo) itriistSttis. 
ev /itv tqnfjM re ttal (ptXaBsXtpoQ elvat, tHfivos 9t tpavkoe «t 
Hal ovH aSios ivsQysaias^*, Monet Sclineiderus appoaite: 
Jtott knsivos it esse ,, xtviivsCasi KriSsiSai*^ snbaudiendam* 
'*m Glossarium , qood Senilerus suae Tertulliani editionl. 
adjecit» perquaxn utlle^ sed nou onnibus numerit ab* 

' tolutum* 

l) Habet ratlonem loquendi» Gicdroni quoque probatam, 
lib* III de natur« Deon cap. 39 ponenti$ jyHaec fero 
diti^te h&bui de natura Deorum^'* Similiime auctores 
Graeci: ej^to imiiv* 
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Intelligi potcrat^) etsi non significaretar ; at istad 
(scii. quod Deus mundnm ex aliqna materia fecit)^ 
erat in dubio, nisi aperte Tidelicet sig^ificaretnr^^ 
(cap. XXI adv« IIermog«). 

Quis autem, si modo praeconceptis opiiiionibas 
imbutus non est, quibus prob dolor! instructi non* 
nnlli ad interpretanda ie^ci y^ccixixecTX vel inscii ac* 

cedunt^ snaque propter id ipsum decreta in yfiocuiMffi 
faciUime deprebendunt, id quod exegetici quidam libri 
recentes satis ostenduut, — quis, inquam^ Tertulliano 
fidem non praebeat^ cap. ^XXH advs* Hermg. libere 
aperienti: ^^an-de aliqua subjacente materia facta sint 
omuia, se nnsquam (idest: ^^in evangelio, quod com- 
monstrantantegressa) adbuc legisse^^. Laudandus est^ 
quicunque in rebus dogmaticis^ quae maximi mo- 
menti sunt, argumenta postulat, ex yerbb Dei, nt- 
pote baud fallente , desumpta, quomodo scriptum ex- 
atat in opere aliquo Petrino (I epist* 1 , 19) : rp^ou^y 

rov 7Ffo<f>firiKoy hoyoVf a? KUhjSos Tfoitire 7r^osi%ov^ 
r€S i)^ (»s hvxm (peclvovri Iv ecvx/^ti^S roTtco^ %tas 
W lil^^oc iiOCvyoi<TXl^\ Laudandus item TertuUianus^ 
damans: ,,scriptnm esse doceat Hermogenis ofli- 
cin!^< (snbintelligas : de materia esse facta omnia). 
Qnoniamque, ut arbitror^ extimescebat, ne haere* 
tieuBy quod yellet^ interpolationibus bibliotikecae 
•anctae efficere tentaret^ apposnit: ^^si non eaff 9cri* 



t) Quam tacallenttfr Waldiemt qaidami . 

nVwk Saiut mUii siiiit tacra biblia) sola Tol«ptM| 
Qiiaif peracrntandis iBunoicr) inmriar *< | 
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ptdm, timeat Vae mad, adjieientiboa ant detralienti- 
bas destinatami). Prolatis hisce memotaLilibas Ter- 
tallianl effatis — cam Hieronymo dico $ „meam proposi- 
tam est, antiq[a6s.legere et retinere qoaeBonasant", — 
pei|;amns in decretLs liaeretici copiosiiu exponendis. 



^MMP 



Peseirihmaur relufuae materiae sempitemae guati- 



tates 2)< 



>^Oiiiiiis determinatio est negatio <<• Spdtoza* 

(Possit codem jure dici x ,, positio ^^) 

Bermog^enem non aetemitatem tantum, sed etiaih 
proprietates alias materiae snae lindicasse, vehemen* 
ter natiTUm est. JXon ita facile foTctur quispiam 



i) Vta (oval) illud pertinct pfopti« ad red aJy^ria» iit 
mtoxdXvif^i 'loidyvov descriptsLSf quas, quoniodo bibli« 
cus auctor cap. XXU , 16, 19 denunciat, Deus infligot 
eisy qui ^ictis aTvoxulviffsws propheticis aut adjuiixerinc 
aliqtia, aut dempserint. Hoc vae particulare — * vo* 
cula est Appuleji — redditur a Septitoio nniversalo 
(vox est Plinii lib, X epist, 71), quando ad xniserias» 
quae adulterationem omnis omnino evangelii conse* 
quantnr, transfert* Neque id mirandum venit in tain 
fervido iiigenio. f 

a) Cicero alius cujusdam persona nsus, lib. t acadeinic« 
quaest. cap. ^j „Qualitates, ait, «- appellavi, quas 
noionittii Gra^ci vocant, quod ipsum apiid Graecos non 

4 
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error^ qni non alios secnm trahat. Ef res -moralefl 
si respexeris y Tidebisne item ^ nt nnnm malnm faei* 
nns alterum secnm trabat? Qnod de erroribns ob* 
servaYi, quumprimisin xolff al^etMolg l) memoriac an» 
tiquae animadvertatttr licet» JXostro qnidem cap* 



est Tulgi verbaniy ted philosophorum » atqne id in 
inultis'' (subaudias: sic se habet). Idem cap, YI: 
yyDabids enim profecto^-ut in rebos inusitatis, quod 
Graeci ipsi faciunt, — — utamur verbis interdum in- 
audiiis", . (Hoc ut mei mihi censores dent» rogo), 

i) De Reichlin Meldegg pag. XVI operis supra excitati^ 

not. 1 : f, Sif jtat^oIUen ne^men ba^ adgemeln ®iiUtde 
An {natat, to okw) ba^et Ha&oXtxot; Me S)itet\Ut pri&fea 
ba6 aI6 aagemein dilUid «2lttfdefleate mit ibrer fBernnnft, 
nebmen tai ^ufagenbe an, «erwerfen ba^ nic^t gufagenbe^ 
(!e »4^(en ^erau^ , baber aigerixoh t^eologif^e QBa^lmdnnec 

i9ia to ai^6ur&a&*^» In ambiguo hoc efFato oblivuci noli» 
na&oXtxovi etiam extitisse^ qui doctrinasj nomine iMC^e- 
X$xuiv insignitasy sana ratione examinarent» et ita dc* 
mum, si rerae sibi visae essent, approbarent; rursua 
haereticos esse inyentos, abs quibus catholicae vel non 
e^lorarentur y ac staiim, qnia tj aa^l displicuissent^ 
reprobarentur, vel ratione cupiditatum perversarum 
ministra et erroribus infecta, cui in I epist. ad ThefsaL 
21 nullum certo praesidium offertur , excuterentun 
Testis est historia ecclesiae Christiauae. Inter ea, qnao 
apud de Reichlinum Meldeggium „M M aademei» 
dAItig tKufdefleat^'' audiunt, sive inter doctrinas eccle^ 
siasticas^ quot revera Christianae fuerunt) haereticit 
(citra satisidoneas caussas) improbatae 1 Quid? ipseneHer* 
mogenes exemploestT^Recentioribus temporibus qiao* 
mododoctrinaeecclesiasticaesinitractataey docet vere ve* 
nerandus Jo. Ge. Mallerus tom. I pag. 432 eximiarum 

lectionum „pom (9(auben ber Sbrijlen^^* „9Xan t^at in 
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XXXV. adTers* Hermog. Iiaec attrilniitiir sententiat 
^Priraafacie Tidetar nobls incorporalia essemateria^ 
exqnisita antem ratione recta (sententiave) inyenitnr 
neqfne corporalls neqne incorporalls <^« Qnam yocem 
Hermogeni mordicns^ nt ita dicam, retentam essC^ 
non est, qnod oplneris. Nempe objicit presbyter 
Carthaginiensis : ,,Omnem rem ant corporalem ant 
hicorporalem necessario esse^ postqne corporale tt 
mcorporale nihil esse tertinm^^ l); addltqnes ^^fae 



aennn ^eften e{ne !Di{Hnct{on — von Sntl^ft SAnblein get 
nannt— gemacbt, S»if(6en (6ri(lHc&en (biH{i4en} nnb 
ftrdklicben Sebren, felbil itoKdben cbriilli^er unb fircbUc^er 
grimmidfeit, nac^ ml<bex aUe btejenid<^n 2e^ren^ bie etm 
elnmal anf einem €onct(ium sur ©prac^e, obrr in ein epme 
iol al^ £ebrt>orfd)rtftjffommen, o^tie meiterr^ blof tU6^ 
11(6 e, nnter @treit uub ^ant befcbloifene Dogmen genannr, 
nnb aU folc^e auf bie @eite grfelt n^orben Cit^a^ bocl} blo^ 
mit ber fc^olaflifcben bamaU h^it^mi^en eindeibuna obet 
fBeilimmung berfelbcn ^dtte defcbeben fallett ) 2)a fafl feine 
pofitioe, nnterfcbeibenbe Se^re be^ €(riflent(|um^ ift^ 
bel welcber M nic(t einmal etm ber gaO »ar, fo famen 
(te baburcb aHefammt in ein b&fe^ ® er Ac^t , nnb hie feic^te 
aReinnnd wnrbe baburc^ unterfia^t , baf ba^ (Sl^rijlent^nm 
eldentlic^ feine ^heen, teitte ))ofttioett tbm att^fcbliefs 
lt<<^ eigenen, unterfc^etbenbett £e$rett Me, fonbern 
nnr aSoralien, tn iubtfc^e ^eitbegrilfe geHeibet, entbaltr. 

Teneamus quod ubi^uef qaod semperf quod ab omni» 
hus creditum eat^'. Vinc^tius U.rin. in Cominomt* 
i) Hoc placitum Septimianum^ quin satii rectum tity 
•quidem dubito* Quippe annon hominef ex corporali 
parte^ (i* e. corpore) et incorporali (i.e* anima), mixti 
annt et compositi? Quodsi obvertetur» Homines non 
esse res^ annon quaeso istnd saltem tegamentum, i^uo 
humanae animae in generali resurrectione fatura in* 

4* 
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etiain essc tertimn^ qiiod jam indneat Iiteretteud (seil. 
neque corporalem^ neqne incOrporalem materiam)^ 
ubi est? qnale est? quid yocatur^^? Cujns obje* 
etionis Ti Hermogenes haud scio an perculsns «it^ 
utpotc qut argumentis, quibus ^uperior sententta 



daentatf atojM erit nvBvfMttxiv (t Coriiitli; 15, 44) ^* 
e. ex cprporali et incdrporali teu spiritnali elementis 
constansy qaamvis ejusmodi corpus (jotuiJM Mc^avfdvofif 
cf.y.439einm(l4rtet 2et6) imbecilU, qua nunc praediti 
sumud, mente comptehendi a nobis nequeat. Quid? 
nonne Christus Jesus, quem (juxta diserta scripturaa 
sacrae testimonia) iideles Christiani nominibus ad unttm 
omnibus sequuturi sunt, utotMtt tali ftvsvfjMtat^-^ dum 
diyina majestate gaudet, instructus est? — Caeterum 
possit sententia Tertuiliani: y^Omiiis res aufc corpora* 
lis y aut incorporalis sit necesse est ** , videri mira , si 
xiimirum^ cum efFato ejusdem scriptoris alio, quod 
cap. XI libr. de came Christi occursat» contenditurt 
^jl^ihil est incorpnrale» nisi quod non est'^ Accedit, 
tit cap. XXXy advs. Hermg. doceat: >,ipsa substan* 
tia corpus es€ rei cujusque^', nt cap. VII libr» de 
aiiiroa ,, corporalitatem animae'* defendat, postremo 
cap. VII operis advSk Frax. interroget: 9>quis -« nc« 
gabit» Deum corpus esse» etsi Deus spiritus ett (IV 
Joann. 24)^ Spiritus enim corpus sui generis» Et in* 
yisibilia illa, quaecunque sunt^ habent apnd Deum et 
8uum corpus et suam formam , per quae soli Deo yi» 
aibilia sunt^^ Septimius igitur duntaxat cprporalia 
statuity quamquam rebns' invisibilibns , yeluti Dep, 
subtilia assignavit corpora. Sed probe scias, patrem 
nostro loco cap. XXXV advs. Hermg. ingenne profi* 
teri : ,9 se ftantum) concedere interim , esse aliquid 
incorporale de substantiis <^ ^ scilicet quo adyerMriam 
€t)nvinceret* 
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nUeretmp^ (apnd TertiiIlianQm)iiOii redditis, aliam pro- 
loqneretury snperioribus parum, uti Yidetur, couvc- 
nientem: ^^ex parte corporalem esse materiam ct 
ex parte incorporalem^^ l)^ cap. XXXYI adversus 
Hermogenem. Explicationis ergo snbjung^it haerc- 
tietfs: ,,corporale materiae esse idj^ de quo (vide- 
licet in actn creationis) corpora edantur^ incorporale 
vcro esse motum materiae inconditum^^^ id est (vo-. 
cula Liviana) inordinatum. Ita diviserat Hermogenes 
materiam snbstantialem 2) in partes dnas atqne adeo 
quasi alteram substantiae ejns partem motum propo- 
Sttcrat, Yitiose id plane ! namque snbstantia (utto- 

^ocat^)i) est i^esj quac reapse in se constat^ et qui- 



i) To ipavTiov, quod, ti Tertallianam exaudire decreverisy 
iiiter saperiorem illam liaeretici sententiam et poste- 
xiorem obtinet^ nullus opinor evadet, dummodo 
Terosimiliter ponas: baereticnm per superiorem fuisse 
dictnrum: raateriem neque corporalem tdtam, neque 
incorporalem totam fuisse ; verum ex parte corporalem 
rel. TertuUianus pro eo, ^uo in Hermogenem fereba- 
tur» odioy sententias pervertere potuit. 

%) LfCgitur pbrasis: j^ substantialis difFcrentia'* apud Ter* 
ttill. cap. 45 de resurr. carnis^' (sive corporis). 

5) In ore patrnm quorundam ro substantia frequenter 
idem sonat, quod ovaia, Me non fugit, in epistola a 
Gualtbero theologo Helvetico ad Danielem Tossanum 
data deprehcndi: j^Rolinquamus illa fatalia eccle- 
siae vocabuUy^ sobstantia, essentia, substantialitery 
essentialiter «. — et quae alia sunt ejus generis^ sopbi* 
Biis, quibus proprium cst verbis ludere* Nos» qui 
spiritum*fidei Accepimas^ cum Davide et Faulo dica- 
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^m siC) utj qnod to etvM. ejus attlaet, alia re (crea* 
ta, qnae rursiis sui sit generis) haud iadlg^eat i), Mo- 
im autem tale quidjudicandum^ quod ita demum est, 
fsi ex sabstaotia aliqua ejusjemque pendet vita. 
Quapropter motus nequaquam ipsius substantiae pars 
existimandus^ Terum modus 2) (s^s^f babitus), qui cum 
substantia est, sive quo est snbstantia d)« Recte facit 
SeptimiuS| qui opinionem adyersarii) secundum quam 



9P^i^imMirmHfM^^mif0m 



mvL$; |,yjCredidi et propterea loqautat' eam'''' i. e. 
apertef perspicae» simpliciter loquamary ut qui noi 
audiuaty aut n^atra lieganti quid dicaraus quidve ve- < 
limuSy nosque serio et ex animo tic sentire et credere» 
inteliigant^S At ri substantia parvum est verbamp 
quo multa exprimantur^ item per te innocensi neque 
est, our propter abusum ejut toUatur usut* 

1} £cce Ernestus Platnerus , . vir subtilis, tom* I ptg« 28t 
Ut nVVlW^VW^cn tUp&orUtnen '' (^ditionis novae). hot 

pactQ disserens; „$ni|taii| toittf md^ itn ^tthttunQtn 
in teintn (?) aSeinunft ein UUttlldfti Uliitftinh'w$ 
t>ini, ml^tt ftM H^ttte IMH nntrr ittn SSecbfel fetnef 
ZUti^Uiten , IS^irfnngen obec ^tciUuen *-, eine jtraft {nt 
rnaern i8er(lanbe« |Kccibett|en m4ren bte perfc^iebenen $lr« 
ten nnb ^rabe be^ SBirfen^, ober Cepn^ einer ®ubflan|'^ 

Xnde clarum est^ Platnerum iu notione tubstantiae do* 
£niunda mecum teutire* 

t) Visum certe Spinossae ^ett» motam tenere modum eac* 

tensionis» nempe quae tubstantiae infinitae (liive Dei* 

tati) propria tit, -«Ne in istiusmodi quidem systema^ 

perversoi quo mundus quasi Pantbeut reprtetentiUttry 

^cancta vettigit veritatit desunt» 

3) Cf« epitcopnm Hipponensem «^de deeem categoriis ^'. 
«<- Nobit fuidem non repugoit Aaguttinat.y qaum aits 



' \ 
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motus altera siilistaiitiae portio est^ boe dietd de* 
strult : j^motiim esse accidens^ si forte substautiae et 
corpori^ ut actnm ^t pulsam^ ut lapsum^^. Item quae* 
rit ex adversario ironice: ^^qnld? si immobilem i) 
placuisset tibi iuducere materiam^ numquid inimobili* 
tas secnnda pars forinae Tiaeretnr? sic itaque nec 
motus ^'» 

Quamigitnret edt7»ora2em2) et »tufof7>ora2emToIa- 
erat esse materiam, eandcm^ priusquam mundus eon« 
struetus ex ea sit^ canfusam rem et ineuUam fnisse, 
finxit baereticns, cap. XL adv. Hermg^. Quomodo 
dedit^ esse mnndum bnnc compositum formnque in^' 



^ytnotus trti species bahet» id ett incrementam » im« 
niinutionem f oommutationem ^ualiutit'^ Ita^ue mo* 
, tus ne Augustino qtiidem judice complectitur quali* 
tatem aive rem qua talemr 

i) Rerum experientiam seqoitur Tertullianaa dicendo» 
yyOmnia morentur aat a semetipsis^ ut animalia, aut 
aV aliiif ut inanimaliii^ tamen nec hominemy nec la^ 
pidem et corporalem et incorporalem dicimuSy <fma 
et corpuf habeat-^t motom *** 

s) Elucet ex cap. XXIIX adr. Hermg. satis perspicue; 
Hermogenem materiacy quoad durationem «-» vox est 
LaTiana — infinitae .«tiam corporaUm in£nitatem attri- 
buissey sire f » corporalitet immensam et incircum- 
fcriptam'' ^ Terba sunt Tertulliaui — posuisse* De« 
clarat ecclesiae pater> yysl qui discipulorum luotum 
Toluerit argumentari (id est e Terbis de infinita ma* 
leriae natura Hermogenianis conficere^) quasi infinita* 
tem aeviy non — - corporis intelligi velia (i. e« ac si 
doceasy infinitatem tuam de infinitate temporali seu 
neternitate, neq^ue Tero de iafinitate locali -tea corpo- 
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struetQm> itn fietionem istam stablliturui;, conteBdit 
calUdo: 9,ex eompositia ineomposita praeberi, idestex 
miindo^ queni aspieias bodie^ compositoi), eonspfeu- 
4m fieri materiam adhue inqompositam^^ 2)* Incompo« 
gita materia ^i inteUigitur ea^i <quac eompositionem 
quidem formamve^ at haud satis habilem ^omptam* 
que habet ^ neque enim est res corporalis, qua« 
iorma careat absolute — <* eoncedo^ materiami incom- 
positam ex compositis praeberi^ 

Sed ratio de materia initio (si de re^ cui asaig* 
nata est aeternitas^ sic loqui lieitum) prorsus confusa^ 
quo aolidiu9 naiicisccretur fundamcntiun y .haereticus 



ip fci 



xtii aceipiendam esse);^ atquin eorporaliter infinitanif 
corporaliter immensam et incircnmscTiptam ««• (ic. pro» 
batam tibi esse») sequentia (soil. quae dicis) osten* 
dunt'^ Quae apud Tertullianum videsis clare cxpotita. 

i) Ornamenti nomine est apud Graecos mundns* Quippo 
nwjfios siguat ornamentumy vel (Semleri ac Stprtii ju« 
dicio) III epist. Jaoobi 69 quamquani id certe apud 
Apostolum huncce opus non est. 

a) Reperiuntur cap. XIX adv. Hermg., qnae anpcriorDm 
conlirmandorum gratia citamus: «yDicis in meliua 
reformatam materiam, utique de dcterioribusy et vis 
meliora deteriorum exemplaria ferre*^, QJlFendit^ qnod 
Moreau verba hac ratioue interpretaturt fyVis Denm 
•umpsisse ex iuformi et raala materia exempla , juxta 
qnae meliores species efFormaret ''• Scilicet desiderao 
tur in interpretatione simplicitas eaji quam Boerba- 
vius» unus ex medicis pracstantissimis » merito judi* 
CAvit veri sigillum. Commodius mnlto explanabimus» 
materiam formatara seu mundum specimina aliqua in» 
(ormis mat^riae etiamnum tenerc« £xemplar ess ver- 
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omnem operam naTabat, ut ex Mero etiam codiee ie^ 
riyarct. Quoniamqney qua ratione.finem aibi pro« 
positam attingpere studnerit^ perjuenndnm est con« 
templari, ^"'PP® quum interna indoles bominis boc 
potissimum in g^enere magia manifcsta reddatur^ locnm 
istum paulo prolixius perseqnamup. Redegit (Ter* 
tuUiano cap. XXIII, - cf, cap. XXTV ady. Hermg*. 
teste^) Toculam Hebr. baarets, I Mos. 1, 2 obyiam ^ 
exstat apud Septiipium antiqua yersio latina: terra 
*-. in maieriam, id est de materia non sine yiolentia 
exposuit. Vicissim Septimiusx docuit : ^^materiae no« 
minationem non exstare iu scriptnra^^9 id quod, modo 
de canonica, uti sgunt, scriptura accipiatur, merilo as* 
scritur l). Probeqne pergit : ^^si yerbum terra (quod 
de singulari substantia yulgo adbiberetur^) matcriae 
aignandae accommodandum foret^ tanto magis talem 
materiae nominationem, quae ct terrae appellationem 
asseqnuta essct, in scripthra sacra eiustere dcbuisse^ 



siaeuluni Sopfc (veluti literarum exemplar apud Marc* 
Tullinin). — De caetero ab Augustino literis consigna- 
tnm; jt^Deus creator est omnium^ ^ui ubi et quando 
ereari quid oporteat vel oportuerit» ipse novitt sciens 
universitatis pulchritudinem ^umrum partium vel similitU' 
dine, vel diversitat^ cantexat» Sed qui totum inspicere 
non potest» tanquam deformitate partis oiFenditur,r 
quoniam cui congruat et quo referatur^ ignorat^'. 
Depreliendas gravissimam lianc vocem libr. XVI cap. 3 
operisy cxcelsis sententiis perquam xeferti de civi- 
tate Dei. 
i) Etenim libro sro^iW apocrypbo Xly 17 yocabulnm vkif 
occurrit» Ivspice «ppendicem priorem bujasce libri« 



y 
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iit seiret leetor, terram eommnne enm materia esse 
nomeni itera : ut ne nomen ,,terrae^^ 8oli ei snbstantiae 
(id est terrae) yindicaret, cujus etiam proprium et in 
qua magfis notum esset, vel ne illud omni materiae 
communicare posset, si vellet^^ i), cap. XXlV adv. 
Vermg^. IVihllo tamen minus Hermogenes, quae erat 
Tiri in explicando codice Christianorpm sacro licen- 
tia2)9 praepropere defendit haec : ^^sane esse In scrip* 
tura terram aliquam, quam in principio Deus fecerit^^ 
.(Eamque I Jllosls 1, 1 Inyenit haereticus). ^^Allam 
rero terram esse materiam^ quae, nostrae terrae fons^ 
diceretnr InYlsIbllls et rudis fnlssc^^. (Bbibet scillcet 
Hebr. ^^tbobuwabhohu^^d) ob oculos). Quamquldeni 



t) Lactantint iciti»: iiaemper argamenta ex falio petica 
ineptos ec abaardof exitas habent''^ qaod in Hermo* 
genis argumenta saepenamero cadere> quia eaCf qoin 
Videat? 

a) B contrario ran der Hoeven is , qui ab Arminio Ba* 
caTOy ni fallor^ originem ducit: yyVere, inqniCy 
dictum eat a veteribas» optiroum %%%t interpretem 
enm» qui proxime ad ejusi quem interpretaturi divi* 
mtateni accedat*'* Cf. orationem viri lecta digniaai* 
snam ,yde germano cbeologo» licceraram Sacrarum ui« 
terprete^V 

g) Kebn cbohn proprie etc vemacnlnm tfrte (zritafnt 
iBtiusmodi ^ in quo verbi caussa incolae nulli in terra 
conspecti)» ec Hebr. bbohn vernaculo 9BA(le potesc 
enarrari» (nC cerra citra animaliay arbores» plantas, 
quaeque alia qjnsdem generis sunCf initio fuisse cre* 
datur,) cL iuper verbis duobus cap* XXXIV Jesaj. tis 
XXXI Denten to. Heinemannus, philos. Dr,» ad I 

Mos. t» ai ,,«0t( Mttf cittett ttrilofFi tttt ({((^ felbft ^xU 
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T. 2 reperisse sibi Tisns est. Idem capit« XXT* adv. 
fiermog. lioc paeto^ nec sine qaadam anlmi dexteri'- 
tAte : hanc (snbintelligfas terram nostram,^ q[aae facta 
sit^ ex iUa, nnde facta sit^ Tocabnlum (scii. terrae) 
derivasse^ c[aia Tcrisimilius sit^ ab origine sobo* 
tem potius^ quamorig^em a sobdle Tocitari^^* Ast 
Ucitnm erat, baeretico ex eis ipsis^ quas amplexatuk 
erat, opinionibns^ tale quid opponere i Si terra no* 
stra formam et conspectum consequuta a Deo est^ 
lUa autem (materiam dlco) informis et InTisibUis fuit^ 
81 nostra igitur extemae eondicionis respectu eTasit 
erefovri qnam erat ea| unde prodlit^ non potuit nostra 
nominatione slblaUenacumUlaconsocIarl* Quid? quod 
Septlmlus haec ettaUareapse objccithacretico cap.XXY 
adTS. Hermg. Hermogenes contra^ artem notioued 
distingnendi aliquo modo caUens edisseruit : ^^Blaterlam 
factam^ (i. c^ terram nostr^m) habere cum ea^ unde 
orta ait^ consortium generis^ hinc etiam nominis con* 
sortium^^. In iis recordatus non est haereticus, 
obstare sibi eum^ qui in Tita communi obtineat^ lo* 
qnenti nsum^ qucm pmdenter obsenraTlt prcsbyter 
Afiricanns^ dnm sententiamhaeretlci alcrefeiUti ^^sesc 



mn^iM ttnb ol^ne tejlitnntte %tm, bo4 a(er ben iteini 
Stt aUen trbircften ®ef(b6pfen enttaltenb, alfo ein tyinigel 

&itLt§'\ nisi qaod ti xdo^ philosophorain ethnicovam 
aliquid aeternum fuit , ehaoi Tero Moiaicum (si modo 
lianc loquendi formulam in Mose usurpare fai est,) in» 
itinm habuit temporale. Yerba Heinemanni ex Terna* 
culo specimine commentariiy qnem in aacrot Hebrnt» 
orum libros paraturus estj ipetiu $unu 



60 

testam^ lieet ex argilla eonfectam^ jam non argiUam 
Toeare^ sed testam^ praeterea — electromi) licet cx 
aoro et arg^ento foederatum 2)9 nec argentum tamen^ 
nec aorum appellare^ sed electriim. ' Si quid ab ha- 
bitu 3) alius rei diyertat , pariter etiam a propria ejns 
appellatione recedere. IXostra vero terra^ qnam trans- 
ierit de^statu illius terrae, 1« e« materiae indc^ patere^ 
qnodnostra I JMos. l^ 31 testimonium boni accepe- 
Ht^)) materia autem apud Hermogenem caussa ma« 
lorum existimetur^^, cap. XXV adT* Hermg;« Vernm 
nt ne Justo longfiores simus^ supersedere praestat re- 
censendis rationibus caeteris, quibus Septimius pro* 



f) Electram Graeco ^lfKtgov eccarate congruity quod baud 
8cio an XQ^ooe kevaoe apud Herodotum audiat* 

fi) Vocem laudabiliter illunrat Moreaa per ^ycompositam'^ 

g) i. e. oondicione, ^uomodo voculae Tertalliani «e- 
quentes aperiunt. 

4) 5>£t vidit Deus quia bonam'% cea est apad Tertullia- 
xium. Repraesentatur in Hebraeo Geneseos texta 
Deus saeth cliol asclier asah^' aipiciens, deque eo 
dicitur ,,wehini}eh tobh meod^f, Accurate parum de 
Hebracis hisce noiat Heinemannus: ,, Sr (is est JovaJ* 

^at aM fa an$eorbtiet, ba^ relbfl hai fcf^einbare ^ife (tc^ 
fn ®ute^ aufl5ret; unb Uhntd^ bie ^nflena be^ ®ansett 
iittb b!e IBejlimtnnud be^ Sinselnen na<^ feinen «eifen 9b< 
f[d)ten erftiat n>irb''; neque enim de idea be^ fcbeinbac 

tbh^^n caeterisque qvidquam in Geneseos capice primo 
legitur. Melius multo Ainsworthy Patrick, Farkert 
,,Deum(contendantin locoMosaico») mali nihil in operi- 
bns fuis inyenisse» auctorem peccati non fuisse^ id 
' quod Epiphanius (Iiaeres. LXVLf n» Q) adversas Ma* 
nichaeot anaotaTerit'' caet* 
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babiliter cap. XXYI adv. Heniigp« eTiiicit^ describt 
I SIos. 1^2 nostrae terrae^ quae vers. 1 memorat^ 
sit^ qualitatem sing^arem. 

Occarrit jam noynm placitnm baeretiei : terram^ 
cnjns T« 2* mentio injiciatnr^ ideo judicandam esse 
inateriam, qnia dicatur (in Hebraeo) ,,ba]eihah^^^ erat, 
quasi (i. e« tanquam talls, quae) semper fuerit« Ve* 
ram enim Tero qunm neqne in. versiculo 2, neque ia 
anteg^esso et consequentibus gpayis ulla caussa adsit^ 
quare vox ^,crat^^ notionem aetemi complecti pntetury 
qnam quaeso ^iolenta est ista voeis interpretandae 
ratiol id quod dilucidius apparebit ex iis, quae 9 
Septimlo ad vocem observata sunt^ demonstraturo sci- 
licet, To erat per sese deaeterno aliqnobaud necessa* 
rio capiendum: ,,d*e omhl re posse dici erat •— — ^ 
etiam quae nata sit, qnae idlqttando non faerit^ et 
quae materla non sit« Omne cnlm, qitod babet esse 
-— — sive per inltium^ slve sine initlo (sc. babeat), 
boc ipso quod est, etiam erat dlcltur^^« Slcuti ro 
est definlt 'allqnam Vem , Ita decllnatio verbi est (id 
e. erat) designat praeterltam ejusdem rel relatlonem 
ad aliam; vidcsls Septlmlum blc potlsslmum ultra.mo- 
dnm motetvov)* Quodsi apertum est^ vocabula ^^ter* 
ram^^ et ^^erat^^ In v« 2 ad nostrae terrae stattim tra« 
benda, ne stare quidem potest Ista Hermogcnls sen«* 
tentia^ jnxta quam matcria in boc versu invislbllis 1) 
et rudls vocItatur« 



1) In univetfiam probatum iTit Septimiat cap. XXVlir 
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Attamen, quae exiremo versd secimdo deprehen» 
dnntar (I Mos. cap. 1) : „Et tenebrae super abyssum, 
et spiritusDei superaqua» ferebatur^^ (versionem Sep- 
timianam consulto adhibeo^ ex cap. XXX adv. Hermg. 



«dv. Hermg*» habitum inTisibilem matenae non com» 
petiisse. Videtar» si audias Septiminmy (cf. Jioc, cit.> 
haereticus posuisse» nihil quicquamy nc elementom 
quidem > aliquando fuisse , praeter Deum et materiam* 
lam declarat presbyter Cartha^iniensis: ^ysi nudk mtim 
teria Deo subjacebati nuUo scilicet elemento obstruenia 
(i. e. quomodo apud Ciceronem quoque Arat. 444 
„ofl5ciente*S quae vox in libr, V. quaeft Tuscul« 3» 
legitur) — — utique inyilibilis eS[t non poterat. Quia 
etfi tenebras volet (fc. Hermogenes) in fubHantia fuiHe 
materiae^ etiam homini tenebrae vilibiles funt (lioc enim 
ipfuni» quod funt tenebrae, videtu^r,) hedum Deo*^ Itena 
quum, uti opinor, conltet, ipsam materiae naturara co- 
enosci non potuilTe , si materia abfolute invifibiliY ez» 
fiitisset, TertuUianus jurc quodam fuo interrogavits 
^undecoropertusIit(z: compcrerit; utitur nimirumTev* 
tullianus aeque atque Salluiiius in Jugurtha 108 verho 
deponenti coroperiri, suntque plura ejus generis exenw 
pla pcr Beaturo Khenanum , virum diligentem , ad Jo- 
oum nostrum coacervata,) Herroogenes, informem ef 
confusaro roateriam fuisse — — , *wt si hoc a Deo re- 
Telatum sit, probare debuisse^^ Praeterea ostendexa 
quidem conatus est Tertullianus cap. XXXVIII advers;. 
Herroog. , aeternaro roateriem rudem appellari aon 
posse ; sed quoniam in hoc respecta omnem rem acu to* 
tigisse, uti ajnnt, non videtnr, praeplacet arguroentatio* 
nem patris omittere. Equidem opinioni, secundum 
quam aeterna (quae perhibetur,) materia rudis est, haefi 
panca objecerim : Quicquid aeternnmest (ergo uniim te« 
net attributum divinum, quocum reliqua, quemadmo* 
inm lupra dictum, sunt copulata,) perfectum sit oportet; 
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petitam)^ ea pro arg^mentis coiifusae> quam defendit» 
materiac constttuit esse Hermogenes. Quod ad sien* 
snm Yocabulorura rectiua defininndum pertinet^ ape»' 
ritur 1 JHos. I9 9, deinceps demnm apparuisse sic^ 
cam t^rram^ posteaquam aquae sub caelo sitae divina 
jussu unum in locum coUectae fuerint^ Inde emerg^t) 
Blosen^ dum versnm 2 literis maildaverit, terram cp* 



atqni mde esse eit aliqnid ixnperfecti (ne Tertulliano 
quidem infitiante)» itaque niateriay quae aeterna credi- 
tur, rndis esse non potest. Notatu haud indignum, quod 
alicabi Augustinus docuity licet lioc illoye nomine ing^ 
niosius quam verius: ^yinformis illa materia, quam d« 
nihilo Deuf fecit, appellata est prtmum caelnm et ter« 
ra; et dictum estt in principio fecit Deus caelum cttex» 
xamy non quia jam hoc erat ( 7 )> sed quia hoc esse po« 
terat (?1 scilicet Augustini judicio materia quasi s^ 
^en fuit caeli et terrae^. — Quemadmodum semen 
arboris considcrantes dicamus, ibi esse radices et rp* 
bur et ramos et fructns et foliay non quia jam sunt, 
sed quia inde futura sunt caet. Hanc aurem adhoo 
infprmem roateriam etiam terram invisibilem atque 
incoropositam voluit (sc. Moses) appellarej quia in* 
ter omnia elementa mundi terra videtur roinus.speciosfty 
quam caetera f?), invisibilem — — propter obscuri* 
tatem, et incompositam propter informitatem " ^, cf« 
lib. I cap* 7 operis de Genes. contra Manich. Non» 
BTillay^ quae in efFato Augustiniano continentur, cum 
placitis^ fere conspirant Hermogenianis ; at muhum dif« 
fert Augustinus caeteroquin a pictore Africano, quoad 
xnateriam suam divinitus de nihilo creatam , Deo igitur 
y,non — coaeternam*' Tult, quae sunt diserta yerba 
Augustini in egregiis confession» lib* 2CII cap. aa in* 
Teniunda* 
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pUsse aqtiiB nbicnnqne opertam (cf. II Petr. 3, 8), 
ac Terbo Hebraeo ^^thebom^^ non uQvcrorov l) apertain 
Bignificasse^ sed potius repletam flnctibns abyssum 
siY^ aquas tanqnam profnndas 2)- Qunm igpitur intef 
ro tbebom et Hebraeum ^^majim^^, quo simplex 
aqna designatur^. aliqua intercedat adhuc diffcren'* 
tia 9 qunmque omnino relatio Mosaica (t. 2) tenebras^ 
abyssum^ spiritum Dei d); aqnamdistingnatj adeoqne 



i) Ita auclit Hebtaetzm illucl in Alezandxina atque Vnl* 

gata, quam Tocanty ver$ionibus» 

a) To yytlieliom^' compluribns lociSy exempli gratia XXIIX 
Jobi 14» XXyi Psl. 'j, yil Genes. 11 sonat: xnara 
prqfundnm. Komanus Tellerufy unus ex editoribna 
permagni illius operis> quod fere nuncupant i,ba^ engs 

lif*e SBibeliDecI", vere ccnsuit: ,,ef9etitH<ft bebeutet ei 

(subaudiatur voX, qua de sermo'») eine Uttetdriinblic^e 

itiefe, mocinnen eine gcofe £Kende SSaifer^^/ et ^naa 

sequuntnr. 
5) Frodiemnt recentiores tbeologi (cf. verbi caussa librum 1 

„tBibelcommentar aum ^anbgebcauc^ fix ^cebtder, ©cf^ttllel^ret 
unb Saten caet; au^deatbeitet von einer ©efedf^aft von 

®e(ebcten, 9I(tenb« tom. I, pag. 41; item versionem 
Wertliemiensem), qui quorundaih Jmdaeorum > vestigiis 
insistentesy Hebxaea verba ^yweruach elohim merache* 
. pheth^S interpretarentur hac ratione ; ,,@tn fe^t Qeftiget 
QBittb jlAcmte"* Profecco concedendum» scriptores He* 
braeosy ubi Jovae nomen rei alicui subjungant» ma* 
gnitudinem rei hic illic velle e^tpressam^ quod ut com* 
probetnry locus LXXX Fs. 11* commeutario, qttem 
attuli. biblico merito laudatun yerum enimvero Con« 
templantibus nobis alios^ veluti XLiy Jes* 2, 5; 
XXXI JI Jobi 4; Ciy Psalm. 30 y itemque nexum ver« 
siculo Mosaico secundo cum primo intercddentem f in 
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sin^an modo disponat, quatenns tenebras snper 
abyssum^ Spiritum super aquas latum narrat ~ quae 
quidem, quiu presbytero Carthaginiensi probe per- 
spccta fnerint, dnbium non est, vide cap, XXX adv. 
Hermj^4 — quam inepte fecit baereticus^ qui eonfii*- 
sam^ quam in deliciis habebat, molem massaleiu in 
qnattuor istis deprehenderetl Sane vanum quid egit^ 



quo de ipso Deo actum eratf aconrate inspicientibtts^ 
praestabilius^ ut arbitrot^ judicabitur^particulani ^yruach 
elohim*' ad Spiritttm e Deo prodeuiitem^ id est ad vim 
divinam, profundis aquis quasi incubitantem sive im- 
pendentem, referre; compara XXXII Deuten II (nfai 
conjugatio Fiel verbi |yracliaph'< itidem obvia.). Mo« 
ses mea certe sententia indicatnrus est, vim Dei ha- 
bttisse propiorem relationem ad materiam liqnidamy 
fnisse in ea efficacem, agitassle et quae sunt ejus gen6« 
ris reliqna« Yis divina nonne perhibetut in magms 
viris infuisse (III Judic. lo), eosdemque movis^e (II'^ 
34; XIV, 6 al.) et per eos verba fccisse (II Sam.^^^a)? 
^ Vcterts theologiy quam diverse supet Spiricu Dei 
Mosaico senserinty Moreau succincte dooet toin. II 
operum Tertulliani pag*. 107, narran^: ^yCajetanua 
illum Spiritum putat fuisse angelnm^ \jui motum im« 
primebat et coelo. Ita et Procopius* (Quam arbitra- 
riol) Aegidiusy Deum ab iniiio movisse coelum eC 
siniu^ aquas. Yalesius ignem, cujus calore foecundata 
•ic aquo. Nyssenus Deum explicat eminentem sup^r 
naturam angelicam. Chrysostomus vim quandam vita« 
lem inditam aquis. Tostatus mentem Dei opi£cis» 
considerantem materiam sibi subjectam'^ £x his Ae* 
gidiua^ Nyssenus, Tostatus ad genuiuam fententiam 
JVIosis propius sine dubio aecesserunty qnam Valesiu» 
«c Chrysostomus I — » Hebr* ^^ merachepheC '' est apifd 
virbs LXX: „ t7r«*sp*^«to "• 
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dnm studmt illis ver|)i8, pcr quac ex partc saltcm 
fomata signantur — annon aquae etiam snpcrficies 
ac forma sua? — « ,dcmonstrarc matcrlam csse infor* 
mem l)* Qnod caVc putes mcntem Tertulliani prae* 
teriTOSc (ef. loc. cit). Jam vidctur Hermog^cncs cap. 
XXXli^ dummodo decretum dc matcria confnsa 2) re- 
tinerct, contendissc 3)s de ^,coelo solo ct de tcrra 
ista «cripturam sigfnificasse^ quod cam in priivcipio 
Dcu9 fecerit; dc speciebus autcm supra dictis (i. e^ 
dc tcncbris, abysso, spiritu, aquis)4) nihil talc; et 
idcQ cas, qnae factae non significentur^ ad infectam 
materiam pertincrc^^. Etiam prcsbyterum Carthag^- 
niensemy eo> quem attuli^ modo^ yocabula ,,specie- 



1} Stiptixnius cap. XXX advs. Hermg. vra^aJofofC (y^xiiinis 
admirabiliter << » quomodo Cicero Yertit lib.IV Tascult 
diaput. x6): ,,Uniforme, inquit — informe est". Qua 
in Toce duntaxat hoc veri, quod informe quodyis pla** 
ribut ipeciebus seir formis destituitur. Yenit mihi 
iu mentem versus Ovidiani: ,,unus erat toto naturae 
Toltus inorbe'% dum effatum illud Septimiauum con^ 
sidero. 

fi) „Foficae •* ajunt, chaos in prineipio fuisie L e. con* 
fusionem rerum atque elementorum **• Verba sunt 
Lrfictantii. 

5) Fotsitan conjectura tantummodo Tertulliani est, Her* 
mogencm id, qnod jam expoiituri sumus, argnmen* 
tum proloquuturum , quandoquidem ait TertuUianus: 
„ec illud utique captabitur*' (i. e«' arripietur). Sed 
fae, conjecturam eise, cum caeteris opinibnibus haere- 
tici probe convenit. ^ 

4) Non (uti^Moreau perverse explicat) |,de foeno, plan- 
tis, piicibus» animalibus^^ 
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bus supra dietis^^ accepisse, hoc indicio est, qaod 
cap* XXXII ady« Hermg^^allos ex codice sacro locos 
profert^ quibus abyssiis, tenebrae^ Spiritus, aquae 
facta esse nominentur ; reluti respectu abyssi VIII 
eap« proTcrbior» gravissimorum^ t. 24, i) tenebrarum 
XltV Jesaiae 7 2)9 Spiritus lY Amosi 3) 13^ aquarnm 



1} Habet praecipue prioris Tersiculi partis rationem 9 He- 
braice ita sonantis: y^been thehomoth cholahi", et 
•ecundum versionem Tertulliani: ^^prior autem Abysso 
genita sum** (agitur de sapientia), Possic quispiam 
quaerere : ubinam hoc loco abyssus perhibeatur facta 7 
Verum 6tiamsi non natd ^tvv perhibetur, apparet saU 
|cm ez locoy sapientiam, quum abyssi nondum ex- 
•itissenty natam efse* Quod si ^v (scil. x^ovos}^ ora 
Qvte ijv abyssuSy ha^c sine dubio habuit initium^ nata 
. igitur ^ive facta est. Quod restat, Gesenius non per- , 
peram : Hebr. „ been eideutUcb : in ^eill Sttd^tfepn " , cf. 
XV proTerb. afl. 

a) Hebra«nm ,, choscheeh '^ physicaf significare tene- 
bras corporalesTe y tanto est exploratius, quauto pro« 
pius abest a Tocabulo Hebr. y,or*' (lax)« Vertitur apud 
Tertullianum : »>ego (sc. Deus) feci tenebras^S Opponit 
Whitius: tenebras propterca^ quod sint lucis tantum 
•bsentisy rem (objecruniy uti ajunt,) creatoris non 
csse. Sed annon passus est DeuSy oriri et esse tene- 
brast in hac autem passione sita est quaedam actio. 
Idem quum secundum I Genes. 5 tellure^demum creata 
' prodiixerit lucem, hoc ipso efFecit^ ut tenebrac in terra 
dispellerentur. 

q) Reperias hie Hebraea: yyuboto rtiach*', apnd Septi- 
miums y^qui ^ condit spiritum*'. Quem locum duro' 
«llegat pater ecclesiasticus> manifestum est> eum phni- 
•in L Genen obTiam: ,> ruach ^lohim ** de Tento in* 

5* 
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deniqne capite YIII eorundem proyerbior. vcrs. 28, 
30 l). Jam vero suspicatur Septimius , ad haec ab 



terpretaru Congruum est interpretationiy quodSpiri* 
tus^ y^qui super aquas ferebatur^S * Tertulliano nun- 
cupatu^ y,librator et adilatpr et animator unirersita* 
tis*'. (Yentus exempli caussa nubes librare judican* 
dus esty igitur partem utique uniTersitatisj. Insnper 
a verisimilitudiue alienum non est, .Hermogenem 
quoque loqtiendi formulam: yyDei Spiritiim'' sum« 
psisse de vento y quippe quam statuerit ad materiam 
suath pertinere. At vero Tertnlllanum quidem parnm 
sibi coustare , etiam inde perspicuum , qliod cap. III 
scriptionis de baptismo: y^solus iiquor, inquic, «— 
materia -^ siniplex, de suo pura, dignum vectaculum 
{oxvf**^ Neoplatouicorum) Deo subjiciebat*'. IMirum 
id plane venit in ecclesiae doctore^ utpote qui cap. 
XXXII advers. Ilermg. declaret: y^Non, ut quidam 
putant^ ipsum Deum (Geneseos loco) significari Spiri- 
tum. ^ -^ Neque enim aquae Dominum sustinere 
•ufficerent'^ Argumentum profecto valde infirmum, 
siquidem vis ^Dei^ cujus illic habetur mentioy non 
corporalis^ neque quodam instructa pondere, verum 
penituf spiritualis est. 

i) Yettitur locufl iti operibus Septiinii hactatione: y^quum 
^ firmos ponebat (Sc. Deus) fontes ejus^ quae lub 
Cjielo est (a^uae profundae ?), ego (Verba de sapientia 
fiunty) erarii modulans cum ipso^^ Simillime inter* 
ptetantur viri, qubs videsi^» Septuaginta Alexandrini. 
liegitur in tcxtu» quem vocant» Hebraeo: ,,baasos 
enolh thishom — i -^ — Waehjeh etslo amon*', unde est 
in compertOf proverbiorum auctorem, si vetba ejus 
premas» de fontibtts abyssi (ex ab)rsso scatetitibus , cf. 
aunotationes Poli ad hunc loc«) loqui. £t fontes certe 
qoid tandem aliud sunt^ qnam aquae singuiari modo 
constitutae ? . De caetero, etiamsi literae sacrae sigil» 
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HcTmogpcne regponsum iri i) ,,plane factas eas (snppl. 
quattuor species), sed ex materia; ut stilus qnidem 
Moysis: ,9^^et tenebrae super abyssum etSpiritusDei 
supcr aquas ferebatur^^ ^^, materiam sonet, caeterae 
vcTo scriptnrae , quae ex materia factae sint species^ 
in disperso demonstrent ^^. Contra quae poterat 
sine ncgotio^ ut arbitror^ iillo, dici (cap. XXXII adv. 
Hcrmg^.) materiam, si species haberet (cogpita de te- 
ncbris, abysso, cacteris) non potuisse informem esse^ 
tantoqne minns, quia cx speciobus iis eacdem aliae 
(sub nomiuibus iisdem) confectae esse repraesententur* 
Hoc f acto operam et oleum perdidit haereticus, dum- 
modo cvinceret^ terram, de qna in versu ineuhte !t 
lc^atur, materiam esse, et eam quidem invisibilem 
atque incompositam 2)* 

Hactenus, dum materiam ex opinione Hermo- 
£;enis.corporalem et incorpoFalcm^ item confusam at- 



latim non significtssenty abyssuniy aqaas rel* divinitus 
esse factasy sufFecisset opinor, quod caelum ac terram 
(i. e. uuiversuro) aDeo facta esse declaraverunt^ quippe 
quuiii in eo abyssus^ a<|uaey spiritus (nempe si vox de 
vento accipitur, ) tenebrae contincantur atque intelli* 
gautur^ cf. cap. XXXI. advs. Hermg, 

i) Scriptum exstat cap. XXXII adv* Hermg.: "y^respon* 
dehituv forttissis ex diverso^^ 

s) Contendit TertuUianus cap. XXXIII adv. Hermg. : liac* 
reticum yymateriam suam inter colorcs saos invenisse; 
neque enim inter scripturas Dei satis invenire po« 
tuisse^'. Fatrocinantur verba snperiora sententiae^ 
quam juxta Hermogenes exstitit pictor, sensu» quem 
nos delineavimasj corporali. Relegas $. III huj, libri. 
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qtie meiiltam consideramns, physica materiae attribnta 
tractavimns. Eidcm yero an morale aliqntd inhaerere 
decreyerit haereticus, jamjamcpie sumus disqnisituri» 
Acclamat TertuUianns adyersario plus yice simplici^ 
Tclut cap* XXYII adv. Hermg. ^,nec bonam, nec 
malam pronunciasti^^ (subintelli^e materiam), nnde fit 
clarum, Hermogenem eam qiiasi dim^PoPev ti statuisse^ 
(nimirnm si omnino ita appellare placet, quodcunque 
quasi medium inter bonum malumque tenct, sive 
„et boni et maU affine" est , cf. cap. XXXVH, 
adv. Hermgp.,) viros autem eruditos eos mag^no in 
errore versiuri, qui Hermogenem affirment materiam 
per sese malam iatroduxisse i). Quodsi haereticus 
voluit materiam in universum ^^nec bonam, nec ma- 
lam inducere^^ (vocabula habi^s Septimu cap. XLI 
adv. Hermg. ipsissima), idem in hoc sibi probe 
constitit^ quod declaravit: ,, materia aequalis momend 
habens motum, neque ad bonum neque ad malum 
Tergit2)^^« Tenemus ex snperioribus, pictorem ma- 



s} Moreau exein^U gratia cst is, qui tani. III editionis 
Septimianae pag« 129 votulas Tertulliani yyde maU 
et boni ambiguitate super materiam^' (cap. XXXVII 
adv. Hermg. inveniundas,) exponit hoc modo^ >yHer- 
mogenes nunc bonam, nunc malam ambiguus ec hae« 
sitans dixerat'^ Verum enim vero id ipsum editori 
patris erat probandum» ' 

&) Quod in alio exempLiri deprehenditur y,vertit''> non 
pessimum est censendum, modo vocula passive (ut 
Prisciani verbo utar,) capiatur pro vertitur» quo qui- 
dem significata apud scriptores aliquoa profanos fre* 
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teriae motam stataisse inconditam. Hinc Tertnllianns» 
sicuti adnugas adYcrsario exprobrandas propensior est^ 
ita ccvrl^FCiy aliquam inter illas ejtisdem yoces repe* 
risse sibi yidetur, docendo: 9,Siaequalismomenti(sup* 
pleas: motus est^) jam non turbidns^ nec cacabaci- 
ns i) 5 sed compositns et tcmperatus, scilicet, qui in- 
ter bonum et malum sno arbitrio agitatus, in nentram 
tamen partem pronus et praeqeps, mediae, cpiod ajunt^ 
aginae aequilibrato impetu 2) ferebatur. -— Plane sl 
in alterum magis prociinaret^ tunc inconcinnitatis et 
inaequaiitatis et turbulentiae denotari ( = istarnm 
qualitatum nota significari^) deberet^^. Sed non erat 



qil^nter occurrit: veluti apucl Flautnm IV Aul. xo: 
^^res tibi et gnatae tuae bene feliciterque yortat'^ At- 
tamen externis auctoritatibus criticis neque iis despi- 
ciendis lectio yyvergit^' defenditur. — Apte, credo» 
alius ex cap. XLI advs. Hernag. bic ci^atur locus Ter- 
tuUiani: y^si neque ad bonuniy neque ad malum 
pronior erat motus, utique inter bonum et malum 
agebatur'^ 

1} llepetenda tox est a cacabo (graeCo xetNa/?<^, naxafitj^ 
ita9txdpfj)f quod est vas coquinarium (quomodo aic 
Flinius). Ex quo cacabacium intelligatur necesse esc 
idy quod inaequale est^ aeque atque in vasis coqui* 
hariis fervens aqua* 

a) Agina Francisco Junio judice ab acu (acina?) dedu« 
cenda. ^ativius mea opinione derivatur ab agend&^ 
forsanque trutinae lingulam sonat, quae, quandoqui- 
dem in foramine trutiuae vdrsatur^ media appellaretur 
licebat* Fertur aliquid aginae aequilibrato impetu» 
i. e« (citra 'imaginem proverbialera) est aliquid motu 
aequilibrato* ^on latet me, scriptum exstare apud 
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nieo Gcrte jadicio canssae satis idoncae, qnare' pan- 
lo fcrvidior ecclesiae doctor repnipiantiam pntaret in 
dictts Herino{j^enianis sibi deppehendendam , qnippe 
quum dicta facili hac ratione qucant convenire : In eo^ 
quod matcria , antequam formetur^ continenter i) tur* 
bulenta sit, itcm neqne ad bonum^ neqne ad malum 
Verg;at2)9 aeqnabilitatem motus, quo alTecta matcria 
sit, conspicuam rcddi« Theologi^s yvfja-loo^ biblicns 
etiam hacreticis dcbct justitiam, qu^mqnam pervcrsif 
eoruin comnicujti<s ad unum omnibus repndiatis* 



§ X, 

DeRneatur ratto, tjua Numen suprtmum ex materia 
mundumy si in umversum spectatur^ formaverit. 
y^3u eincr ®cfd;i(^te ber@d)&^fung gcl^&rt unfheittg 
jDffenfiarung; init ciner ©efc^^ic^te bcr ®efel(fc^aft 
xoxx^ cin 08 ^rajnm imwcr fcrtig. '^ HAMAi«pnj8« 



Festiim: ',, «gina est qua inseritur tcapus trntinae^ 
i. e. in qua foramine trutina se vertit, unde aginato* 
res dicnntur qui parvo lucro moventur'^; at Tertullia* 
nus an aginam hoc intellexerit^ nondum in aperto est» 

i) Cf* cap. XLII advers. Hermg* 

&} Flatonem posuisse super materUy quae desententia ejus 
nondum formata essety aliquid simile, perspicuum est 
ex cap, JCIV pag. 537 Timaei Platonici: ^y^M oVoy 179 
o(»arov naQaXaftaVf ovn ^ovxiav ayov dXXd utvovfi9vo9 
nlefifi^Xuis nal dte^N ra»e, sig tdSiv avto ^yayiv i» rfg 
flra$ice;*« Legitur in Knappii „ ^orlefttHdefl ikbet bU 

<^ri(lHcte Qtonben^Ie^rc ii«((^ tm Sel^ibrstiff bet mn^tf 
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^j Quacrit Lomo — Yidcrc Spiritaalia* ^^ 

Dlaieria ubi tandem sccuudum opinioncm pictoris 
sUa crat? doccmur capitc XXXVIII adv. Hcrmg. 
(quocum cap« XLI comparcs Yclim,) Iiomincm matc- 
riam fccissc Deo subjaccntem l). Itaquc Dcus de 
nicntc Iiacrctici supra materiam vcrsatus cst ab initio. 
Jam Ycro (id qnod cap. XLIII enarratur^) compcte* 
batNumini supremo ^^libcrlasmotus^^, idcst canatnrae 
divinae qualitas , juxta quam (nuUa niinirum interce- 
dente turbulcntia, dKXTC6<^0UFix ^p^f^Vwdvm '^inspice 
idem eaput)^ hunc iii modum movebatur^ ut a nuUo, 



I{f(6ett &ixd)e" tom. I pag 269. (edit. a Thilone): „2)eC 
^^ilofopfl (mmlriim, uti se^iientia aperiunt, is, qui in- 

genio po(itico est desiitutus) ffe^t feitien ^yrutib, waruttt 
90t ber iegigen Orbmind Utiorbnung Uttt vorfterde^en mAU 
fen. iHber ber 2)i(t^ter (leac (tcb oor, wxt etf etwa an^s 
feben wArbe, wenn in ber gedenn^^rtiden aSett aHe^ $€ts 
^itt, nnb nnter einanber detoorfcn toite. S>iei nennt ec 

i^fiaoi" et quao sequuntur, Flatonem autem inG;e« 
niosis» quae perfecit, operibus poStam frequentisiime 
•ese praestitisse j quis est| qui nesciat? 
i) Hermogenem boc quoque modo afFatur TertuUianns: 
yyUtique locum iUi (raateriae videUcet) assignas, qui 
fi( infra Deum^^ Hanc inter et aUam haeretici sen« 
tentiam ivavtiov n inventum sibi esse opinatur presby- 
ter Cartliaginiensis , utpote qni ibidem contendat: jyln 
loco ergo fuit materia; si in locoj ergo intra locum; 
f i intra locum , ergo determinatur a loco j intra quem 
est; si determinatur, habet lineam extremam, quam 
agnoscis iinem esse omnis rei^ cujus linea extrcma 
esc. ^on €rgo erii infinUa materia^* (videsis quidqiud 
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quod yersaretnr extra Deiim^ ad motam cogeretar. 
Et reptttantibas nobis^ Hermogenem strenae Tolu* 
isse^ at sammam IVamen sit Idem aetefnam, nam 
mirandum erit, eandem^motas qaoqae aeternitatem 
yindicasse excelsissimo IVamini? (cf. cap. XLII adv. 
Hermg). Jacobas Apostolas^ o d^eXCpos tov Kv^Igv 

IV epist. 8 lectores christianos exhortator : ^Jyylaob^ 

re rZ @eZ nffl iyym v/juv'^. Estque profunda vox 
ad commnnionem iUam salyificam (ut loquar dogma- 
tice^) referenda, qnam Deus cnm hominibns iis^ qni 
Terbi canssa ferventes pcr preces fnsas ad Deum ac* 
cessevunt, pro immensa sna gratia init i)« Hermoge* 
nes decrevit) supremum JNumen motu suo materiae 



de hoc placito pictoris snpra expositum). At yero ti 
anfinitum si non absolute aecipitur, Bed, uti ajunt» 
relative, si (clarius ut loquar,) intelligitur id, qnod 
perlongum oppidoque latum est (quemadmodum £u* 
tropius alicubi ait; yyinfinitum auri'^, nosque ver* 
nacule ,,ttnenbU4^ d^O^'')» haereticus haud scio an va* 
luerity et locum, et infinitatem (verburo est Ciceronia* 
numy) materiae siire repugnantia ulla attribuere. Quid? 
quod? ne Plato quidem to infinitum sensu penitus ab- 
soluto sumpsity quum pag. 28 libri, qiii ,, Pliiletns *' 
inicribitur, asserit: oportere in uno infinito genera 
omnia reponi . oTiooav ^fuv tpalvrjtat ftaXXov rs ttal ijttw 
y^yvofttva^ wt\ to aq>6Sga ual ^QifAa Sfxofuva^ vtal ro Xiav^ 
%a\ oaat toiavta x. r. X» Compara sodes^ quae de no« 
tione verbo iufinitum a magno discipulo Socratis sub* 
jecta subtiliter disseruit Moshemius, pag. 976 disser* 
tationisy cujus mentio supra nobis injecta. 

t) Ob oculos obversAtur eflatuhi Marci Tullii Paganis 
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adpropmqnasse i) (qaomodo cap. XLIY adv« Hemg, 
Uteris mandatum est), easque duntaxat materiae par^ 
tes^ quae compositionem a Numine divino profectn» 
ram admitterent^ sic formasse 2) ^tque ornasse^ ut 



^yDeus occurrle nobis in precibus, optatis^ votis'^ 
legas 1 de natara Deorum 14. Quin exiroius Hilarius 
Pictaviensis eximie: ,, nullus, inquit, sine Deo» n«* 
qne uUus non in Deo locus. est'^ Evolvas libr. I cle 
triiiitate 6« 

i) Respondet Hebraeo ,yJ(arath<'y item ,, nagliasch '<• Ter- 
tullianus cap. XLIV libr, cit. ironice: ^yCredo pere- 
grinatus est (scil. Dens) , ad illam de longinquo^ 4|uum 
primum ei voluit ^ appropinquare 






2) Deprehendit Septimius in eo , quod Deus materiae 
tantum appropinquasse sistitur, repugnantiam adversus 
ict leQoi YQafi^atay secundum quae (cf. prooemium Jo« 
ann.) -per Sermonem omnia facta sint, nec quidquam 
sine Sermone factum sit. Fraeterea allegat locum Jere* 
miae LI cap. v. 15» quo legitur: ,,Fecisse (subaudi 
Deum) terram valentia (i. e. vi) sua« parasse orbem sa- 
pientia sua^ et intelligentia extendisse caelum*'* Idetn 
ecclesiae doctor haereticum alloquitur hocpacto: y^noli 
ita Deo adulari, ut volis illum solo visu et solo ac* 
cessu tot ac tantas substantias ( subintellige mundi 
nostri) protulisse, et non propriis Tiribus instituisse» 
^— Major est gioria ejus, si laboravit**. Quid vero? 
81 Herniogenes placituro, de quo agitur, cum sententiif 
biblicis arbitrariae interpretationis ope et quae profnn* 
das notiones biblicas non conservaret, conciiiare po* 
terat: Nempe si Deus vel materiae appropiiiquando 
,,fecerit ex illa mundum'* (cf. Tertull. cap. XLIII 
advs. Hermg.), consentanetim t%%ef Deunt, dummodo 
rite faceret^ et Sermonem suum (i. e* rationem^ tive 
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pristinam natUram (confusam) relinquercnt. "Ex qno 
iiaud perperam conjecit Septimius: ^^desinere po- 
init (sciL materia) a natura post reformationcm^^. 
Qnodsi Deus de sententia Ilermog^euis uni- 



uti habes in Vet. Foedere : sapientiaxn) et valentiam 
adliibere* Quin annon adeo ad znateriae dexcre ac 
fortitcr appropinquandum ratio et yirtus Deo uecessa* 
riae fuissent? £t poterat Hermogenes Tertulliano 
concedere, ipsam hanc virtutem ad invisibilia illa Dei 
pertinere, quae — ut verba Septimii usurpem— • ab in« 
•titutione muadi ,»de factis^' (Beatus Rbenanus sira* 
pliciter yyfaciis^' legi jubet, id quod non nego lectio- 
nem es9e difficiliorem ac Paulino roi9 not,i^ftaai I Ro* 
jnau. magis respondere) conspiciantur* .— 
Fro ,»valentia'S quaDeus in uuiverso producendo usus 
esty in literis SjTcris bic illic, veluti XLVIII Jesaj. 13» 
manus Dei commemoratur. Augustinus itaque: >»na 
putetis, ait» qua>i aliud Deum facere mauu^ aliud 
Verbo. Quod facit Verbo, hoc facit manu. Non euim 
distinctus est corporeis membris, qui dixit: 9»>>Ego 
•um qtii sum'''^ Et forte Verbum ejus est manus 
ejus. Certe manus ejus est virtus ejus* Quia enim 
dictum est: yy|,Fiat firmamentum et factum est firma« 
mentum"", Vcrbo intelligitur fecisse. Quia Tero 
dixitt ,,y,faciamus hominem''*' caet., quasi manu 
videtur fecisse. Audi ergo: yy^yOpera manaiim tua« 
rum sunt caeli*'''. Ecce quod Verbo fecit^ ntiquo 
etiam mauibus fecit, quia virtute sna fecit, quia po* 
testato sua fecit'^ Inspice episcopum Hipponensem ad 
CI Fsalm» Quid? quod Tertullianus cap. XLV advs* 
Hermg. non modo Sermontm (scu Filium Dei), sed 
Spiritum etiam Dci manus ejus (ambas) jdeclarat, per 
quas operatus sit ea, quae molitiis est* Ad me quod 
attinetj fateors Virtutem adeoque Sermonem et Spiri* 
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versum m oculos iacurreus proprie Iiaud creavit i) 
— nam 8i ita re» habuisset, Hermogcnes aetcrnam a» 
liquam, cujus jam sexcenties facta mentio est^ materi'^ 



tum Dei manus ejusdem ia creationis opere ita poss« 
secundum biblia appellari^ si divinae , quam tenent 
■perfectioni nihil defogetur, (hoc autezn ritio 7 anwria 
saepe implicatur)» 

1) Quemadmddum autHentiae canomcorum, qui in hU 
bliotHeCa sancta continenturj scriptorum, clarior af- 
funditnr lujc, ubi ctim dnoxQvq>oiS accurate contendun* 
fur, propterea qiiod summa canoniconrm prae &7t0HQv<f>ot9 
praestantia hoc modo pater, sic nooftoyoPia Mosaica 
luulto plwris aestumabitur, posteaqnam cum Hermo«>c* 
niarta diligertter fuerit collata. Munkius quidem , in« 
tegri judicii rir, in operet „®effUvi pWitallidie^ 
8B6rtetbU(ft'' snb voce „®eclc8fe'' eo respeciu prolo- 
quutus est haec, dignissima, qnae latius propa^^entQrs 

„bi€ tttofaifc^e jto^mosonte unb ^eogonie l(t ofine sfiibers 
rebe Me ^efle unter alien ^erfuc(;en biefer ^xt, unD Mft 

Me le^tern ftt^gefammt weit Mnter jlc^ anriicf, Sie 

WftUfcfre Urfuttbe, (supple: riicft) ba^ ganae «proMem (de 
rebus vidclicet exonis) . fogleicfe atxi bem ©el^iete bet 
rationafen Sorfc^ung in ba^ be^ religiHen ®(an6en^, ipoMn 
€i fdr ben befc*r4nften menfcbli*ett ajerftanb m^ eiqenu 
M «ebirt. Cfe fagt: ® ott fcftnf, nnb nm bfebei fos 
flleic^ ieber weitern Jrage jn bedegn^n , giebt fre mM<!i 
M SSiobttrc^ nnb iQoran^ biefer gbttlfcben ec^ipfung lan, 
inbem el befpt: ^nrc^ fein allmacbtige^ fiSort 
nnb bttrc^ (meliust anO Wfcbtl* gn ber gefcbafenen 
©elt wnrbe ancb ber «rbe fbr 9(a( aiigewif efen , f^re ein^ 
bilbund erfolgte gleid^faOtf bnrcb ben attm<fcbtigen SBiKen bei 
^c^ipfer^ in Hagen (?eitr4u«en, beren ^dngr nnbelllmmt 
Welbt) ; bi* fte $um mmpl^ie folc^er fBefett geefgnet war, 
«elc^e foglefc^ vom «nfiing an, ben nOeinigen ®ot( ani 
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mendispartibileni dcclaraviti), attributa, quae aperte 
secum pttg^ent,' materia yindicata Yoluit, neque adeo 
subtilcm in cogitando yim bic monstravit* -— 

Idem Ycro^ dum Deum statuit approptn^uandQ 
materiac mnndum condidissc^ cum Gnosticis quidem 
parum consensit, quippe quibns judicibus res ita es- 
sct comparata t Prodnxit summus Deus sk tov 9rAot>- 

Tou r?!^ So^fl^ iocvTov spiritnales aliquot et invisibilea 
natnras, quibus aGnosticisnonnnllis nomenj^ajv ockivoov 
impositum» Ex iis, si Cerintbum audias^ (cfir. Paulns 
Heidelbergensis paj^.. 8Q sqq. libri s ,,introductionis 
in NoT» Testament* capita selectiora^^) nna, aut^ 
quomodo Saturninus yoluit, septem (uyy 8?^os wruG* 

TCPocfopes) numdum corporis oculis conspiciendum for« 



cuntifr: y^apucl qaem nulla locum Iiabet mtttatio {qtta* 
lis ^st siderumy) neqne obunabratio ex conversiono 
oriunday (cujns benignitas est tmmutabilis^**) Davides 
Julius Pottius in perpetua , quam confecit j^ annotatione 
ad epistolam Jacobi operam navavit , ut notiones vo* 
cabulorum na^allayij (quod interdum idem est citht 
Tra^AAoffc)» rfOTri/, anoatUaafia subtiiius definirct; ve* 
rumtamen theologus ipse Gottingensis a falsa ista opi. 
tiionoy juxta quam subtiles illae finitiones voculis iti 
loco tjuovis inhaerent, jure suo alientis est» 

^) Pictor Africanus in partibus materiae sibi sempiternae 
assignandis sibi constitit tanto taiinus» quia (Septimio 
cap. XXXIX advs. tlernig. aperiente) praescripserat s 
(id est doctrinae de nntversi eit natura divina ematia* 
tione objecerat^ cf. VIl Quiutil.) y^Deum — in partes 
venire non posse» utpote qui sit aeternus et manens 
in aevum (Ilebraic* leolam), ac per lioc immutabilis 
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jnayere y nt de Gnostieonim sententia Dens miindiim 
ad snmmiim yehementer /xia^ooff effecerit. Altera ex 
parte est etiam^ ubi Noster atque Gnostici haad dif- 
f crant , / velati in ponendia binis d^oCls (aetemom 
dico. Namen sapremam, materiamcpie aetemam), in 
placitis per imagliies singalares illnstraudis ^ quod 
PCostro adamatam esse, scriptio adT. Hermg. cap. 
XLIV et XLI affatim comprobat. Isqae consensaf 
non ita maltam offendet eam^ qai perpenderit, yitam 
Hermogenis in idem saecalam secandam^ qao haad 
panci theologi Gnosfici floracrtmt, incidere. 

Qaodreliqaam est^ in iis^ qnae pictor de mun* 
do ex materia productoi) eloquutus est^ veritas^ li» 
cet maxitne deformaiay inest^ si modo yerum 
existimatar^ qnod docet Anselmus daristimus^ ar« 



«t indivisibilis'^ Exstat loens ^a^XXiiXo^ potteriotis ejdtf 
flententiae rectae apud Angustinum lib. X de civit* Dei s 
^Dens non omnibus quam insingulis major^ qiioniam 
nec mole distetidicur^ nec partitione minuitur^'* 

l|} Quoad Dens 'secundnm suam '^delicet ideam formaTit 
jnundum, is quidem baud duble exstitit aliqtia supremi 
Kuminis ^aW^ONrfff* Fossittaroenquaeri: an Hermogenefl 
cum Blascbio prorsus oonspiraturus fuisset, alicubi tyxs* 
modi Yocem mittente: ,,®Ott nenneit Wtt ta^ mxg^f 

iittenMi^e ®e9eimttip, tt)ot)on U^ n)e4freln5e i^Uxi ber 
Se(t att eine ru^en^e entn^itf elttng , eitt ewise^ dfen(ars 
«etben, ba^ SDeltaQ \z\^^ a6er nuk ^efen ^armonie 0ie 
toOenbete (??}Ofeniamnd i(l''? Nobis quidem juxta 

icripturas et inter4'am experientiam persuasissimum 
est^ Jesum Christnm folum esse ,^bie VOSenbete Offens 
larnng @Ottel'' (I Hebr. 3; I CoIosf« 15; I Joannii^ 14). 

6 
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cbiepiscopns Cantaariensis : ,9 nullo — pacto fieri 
potest aliquid rationabiliter ab aliqao, nisi in facicn- 
tis ratione praecedat aliquod rei faciendae quasi ex* 
emplnm, sive, ut aptius dicatur, forma^^ (cap«9 mo- 
uologii)^ siDeus igitur ex forma (seu idea) mundi^ 
quae in ratione Dei perfectissima yersata erat, univer- 
sitatem rerum condidit. Haec cum grano salis, quem- 
admodum dicta sunt^ ita a lectoribus intellig^antur 
velim. 



§ XI. 

QuaeramuSy tjuam originem substanttae spiritualeSj 
ipiae corpojribus humanis insunt^ de Hermogenis sen-^ 

tentia sint sortitael 
Paulus Apostplus ad Athenienses: ^fKcci Tiyss tZv 
KccB^ v/xu^ TTottjrav e]^YiKU(Tii roZycc^ H5V yhos icr/xiv^*» 

XVn Acl. Apost. 28. 
Deprehendit divinus, cujus modo mentioneoi 
feci , Apostolus (I ThessU S y 23) quolibet in ho- 
mine partes tres: primam ri ^vev/Jtoc spiritum, 
qilomodo fere loquuntur dogmatici^ spiritualem intel* 
lectum, undc yerbi caussa cogitata proveniunt, quo 
(Lactantio docente, cap« XYIII operis de opificio 
Dei) sapimus^ alteram rfjv "^^vXfiv^ animam inferio- 

rem, uhoyovj in qua roc TfccBfl (alTectus), quaeque 
sunt hujus generis reliqua, continentur. (Hunc 
in modum apostolicus epistolae ad Hebraeos ao- 
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ctor, cnjus voif/Kfleree in aniTersiiiB csse Paalina, 

Ing^eniosus Origenes acnte perspexit l), Toces yLvxfl 

ftc TtveviAOb rV cap. 12 yidetur ttsurpaife 2))^ tertiam 

ro aS/xcCf quo tum o vovff tunt || \|;u%9| dotitinen- 
tur 3)y uti ab auctoribus Romanis (exempll caussa 
Lucretio^) et Graccis (cf. Gatackernm ad lib* III 
Marci Antouini 4) vas atque (ncivos' pro corpore iiu- 
mano crepantnr. Non sat gravia adsunt argiimenta, 
quare Tir is doctus^ cui noyissimnm commentarium 
perpetuumin cpistolasPauliadTbessalotiicenses debe- 
mus, pag. ISHHiot. 1 judicaret : ^^Usteri — recte ani- 
madvertit banc trilogiam nil nisi formulam (?) esse, 
qua nihil docere Tclit Apostolus^^. Immo vcro al- 
lata trilogia 4) baud dubie docturus est Apostolus^ 



x) Inspice Eusebium Caeiareeniem lib. VI tistot. eccle'* 
siastic. £5. 

ft) Accepum referas 6. Altmanrio scriptionetti singulareniy 
an. 1746 Bem. publici jtiris factam, qiia setmo est: 
yyde spiritus et «nimae integlritate ^ et de diifetentiay 
quae inter vocem nvavua et '^v^'^ in lio6 et aliis episto- 
larum Fanli locis (significacur ptaecipue superior 
I Tliess. 5 9 93) ponetida est *** 

3) ^rodiisse in populo Hebraeo^ ^ul v^el <][uadripartitum 
vellent esse hominem, ex efFato petspicuum est, qiiod 
IsaacOy nomine Rabbi insignito ^ attribuituri ^^Beati 
sunt justi in hoc et futuro mundo; nam toti sancti 
sunt» eorpus iliorum sanctumy aniinni illorum sanetuSy 
spiritus illorum sanctus^ anima ipsorum est sanctum 



sanctorum *K 



y 



4) Contendit Aben Esra verissime : ,|hominetn non posse 

6* 
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qaasnam boniinis Christiani partes irreprelieiisibilcs 
cnpiat servatas. Praetermitto opBo^o^Sff Christia- 
nae religionis doctores, quibus visum est, Ycstigiis 
Panli rcspectn trilogpiae insistendum, Tcluti Clemen- 
tem^ eximinm ecclesiae Alexandrinae presbyterum i), 
quamcpam a doctrinis aliquibus, rolff KO&do?iiKo7ff 
probatisy nonnihil recedentem^ scilicet opiniones 
Hermogenis baeretici tractare propositum est. Ho* 
minem mortalibiis praeter corpus assig^asse animum 
ae spiritum^ exib^ quae jamjamqne prolaturi sumus^ 
clarum eyadett 



Dettxn eognitum babere» tiisi animnni^ animaxti^ cor« 
paa deni^ne stium cpgnoverit^^ Log^ doctorem He- 
braeum ad XXI Exod i8- Flotinus etiam, qui ab as- 
fleclis instar Dei habitus est, decrevit: „rop av&gwrov 
awwpai (£x) <nuf*aroi xal ^pv%iji %al i^ov", teste Nemesio^ 
qnem constat de natura humana confecisse librum* 
Meminimus dicti a pliilosopho Germanico pronuntiati: 

„2)atf J)eiDent9um {(l bie fleritbefiete 9?ac(tfeite ber (Xel{« 

diOtl'^ Si verum est, quod vult Justinus martyr, ex« 
cellentiores pliilosopbos Graecorum, ut Socratem^ fuisse 
(i^ra Xiyov rov &eov fiMoavtaSy sufEcientem opinor dicti 
caussam habes. 
l) Yide Clementem libr. III otQoifiAr.y pag« 454. De antlirb- 
pologia do^toris ecclesiastici plura disputavit et docta 
Herm« Ernest. Ferdinand. Gueri]&e, part. II , pag. 139 
tqq. operis, quod inscribitur: yyDe scbola, quae Ale- 
xandriae Aoruit» catecbetica 'S Elucet ex trilogia, 
quam attulimus, dicti alicujus Gregoriani sensus: 
jfftv^i^tov r^s rQiQvTToordrov ^eon/ro^" (Divinae essentiae 
e personit tribus constantis) Homini essc insitnm» 
Evolvas tom. I operum.Nysseni pag. 856* 
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Aperiimt capita DI,* XI, I libri de anima^ 
insaper cap. XYI scripti de mouogamia, pictorcm 
matcriam designasse , (non corporis solum hiimani^ 
id quod per se intelligitur ^ sed) animae humanae 
fontem* In hoc placitum^ qua ratione inciderit ei 
interroges, eqnidem respondeam : obs eryaverat in ani- 
mis perturbatlonum multitudinem , prayas cupidita- 
tcs^ omnino yitiositatem. Sane concesserit haereti- 
CUS9 productionem animarum ex nihiio, <— Terbis 
ntorSloshemianisl)^ ad finem meum adaptatis — Nu- 
mini supremo physice 2)^ quidem possibilem^ at idera 
decreTit indignam eodem 3)9 >ive moraliter impossl- 



i) Fetivi e coxnmentariisy qiios perillustris vir de rebuf 
Christianor. ante Constantinum Magnum non sine 
xnulto mentis acumine exararity pag. 453* 

2) Exstiteruuty qui virtutes Niuuinis supremi distribue- 
rent in ontologicas, quas inter exempli gratia simpli- 
citas et aeternitas relatae, pliysicas sive physico- 
theologica^y in quibus praeter alias^reposita est poten* 
tia (Hebr. gebhurah) , morales , de quibus sanctitatem 
* (iaioTtjta) allegare lubet. Dirisiqnis mentionem fecit 

kahnius, pag. 182 „M ieMixdie^ hei c()rtjlltd)ett ®(ans 

(fn^") sed habet divisio hoc incommodi, quod phy» 
•ica attributa, quae eadem metaphysica nominari que- 
unty velut mens Dei, simul ontologica (i« e. XaXovvT» 
to tov Geov etvat, tr^v^ ovaiav tov Otovj) existimentur ' 
licet. ^ Uude tres attributorum divinorum classes resol- 
Terim in duas, nempe ut de physicis ac moralibus in 
Deo ciuugjbaQt cogitetur* ' 

5) Deus videlicet est sanctusy ayiot (Hebn kadosch). Ab 

Reinhardo pag. 124 „bet !8ot(efnnden ilbet bie 2)odmAs 

tit'^ intelligitur sanctius iUud attributam^ quo D^us 
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bilem csse, Relegas, qaae § YI crcationis mnndt 
ratione exposita sunt simillima. Jam vero ut statnit) 
cOnfusam materiam essc quorumlibct yitiorum prin- 
cipinm — qua de re posthac prolixius Tiderimns 
*-, ita prorsus . conscntanenm erat, quod defendit^ 
materiam (nunc Titiosarum qnoque) animarum eva- 
sisse fontem, tamet^i ex facili opinor dederit, ma- 
tcriam cam, qua vis ac natura animarnm constitnan- 
tur, subtiliorem essc^ quam crassorum corpornni 
bumanorum materiam, Convenit in bac ipsa senten* 
tiallcrmogeni cuni pagpanis^ adeoque cum Ckristiania 
aliquot* E!x nnmero quidiem paganorum dieuntur a Sep- 
timio i) multi animam ^, de manifestis corporalibus^^ 
(supplcas: elementis) ,^ cfiinxisse , ut Hipparcbns ti) 






lionnisi honesrft et bona appetit et probat''; a Knappio 

P"g- 179 ffter '^BocItfundeii dUt bie (t^ri(llf4»e ^ianbeni^ 
U^xe*' caet. ,,Z)teiemde Si^enfd^aft, vermide bereti er ba^ 
(tttHc^e ®ote not^ivenbig nnb «nper^nberlic^ mill, bai fitts 
licbe ®6(e Wngegen perabf4>eut^\ Prior posteriori» de* 

^nitionis pars , ^UAm siniilis est Reinhardianae ! Sin* 
gularior niagis(|ue philosophipa Tidetnr esse £nitio de 
Amrooiui: ,>»consensus voluntatis liberrimae perfectis* 
simiis cum legibus intellectus sapientissimi '^ In* 
spicias m«gni theologi Dresdensis summam iheologiae 
Christianae, ' 

%) Fosituro ob oculos estcap. V libr» de aniroa. 

9) $i anctore Plinio Hipparchus docuit: yyanimas nostras 
pjiTtevn caeli esse*' (cf* historiam natural. libr. IJ» 
cap, 96}» cave praecipitanter deeemasy presbyterum 
Carthaginieniem hoc potissimuronomine scriptori Ro« 
manoy uaturae cnriosissimo 9 refragari, quandoquidem 
Tox caeli potest ad ignem e caelo prefectnm bene a(l« 



87 

et Heraclitus ex igni) Qt Hippon i) et Thales ex 
.aqna2)9 ut Empedoclea et Critiaa ex sanguine d). 



modain referri. Talem videlicet ignera errore qoodam 
aibi linxerat animae fontem. Praeterea noU cum Fran« 
citco Junioy theologo caeteroquin non tpernendo, immo 
praettantittimo putare, pro voce Hipparchut legendnm 
esse Hippatui* — • Tette Cicerone I TutcuL quaest. lo 
Zenoni Stoico animut ignit videtur. 
t) Fuitse Rhegino huie rJ vygov inttar agxv^ rernm uni- 
versitatiiy non soli TertuUiano agnitnm est, cf. Ale- 
xandr. Aphrodisi* in metaphysic. Aristotel. J, pag. ifl. 

ft) ,»De aqua principio Thaletis^' exstat Henrici Malleri 
icriptioy an. 1719 iu vulgus emissa. Affirmavit autem 
Milesius, t6 vSod^ omnihus rebus pro fonteesse, ,, toeU 

in bem Samen ber S)inge ^tvi^tX^leM unb SDirme M 
ba^ ^elebenbe erfannt n^erben'^ Sumpta sunt vera haec 

verba Germanica ex libro reapse Christiano: f/Z)i^ 

Sebre von ter <SAnbe nnb vom ^erf^bner, ober bte wa^re 

SS^eibe bV^ ^n^eiffer^^^ pag. 240, edir.*!!. Jbidem sub- 

jungitur praeclarei „ber 9ant(|eifl ber niebridllen 6tnfe 
erblicf t blep Mirrail materleSe^ £eben , nnb «erebrt e^ M 
itX^U, ol^ne Aber feine aneile |n forf(^en. itrltt ble Sdt- 
trac^^tttnd bin^nr fo er^ebt er M anf bie sn^^ite 6tnfe, nnb 
fttd^r nacb pbofifcben ^rin^ii^ien , nacb ben ©rnnbrrdften be^ 
ttKverbreiteten £ebenl, auf biefer @tnfe (lanben bie 3oner''« 

Thales et Anaxagoras Clasoroenius, quem scimus ratio* 
nalem universi caussam vovy statuisse» principes scho- 
lae lonicae philosophi a Godofr. Ploucquet (cf. com* 
mentation. viri philosoph.) recte judicati. 

5) LocuSy qnem fere vooant parallelum, lib. I, TuscuL 
qiiaest. cap. 9 deprehenditur : ^^Empedocles aninium 
esse censet cordi sufFasnm sanguinem''. Ad hoc legas 
Sextum Empiricum I advers. mathemadc. , 305. Cri- 
tias sine dubio minoris, quam Empedocles, nominit 
ac famae est. Frodiit Lipsiae, saeculi nostri initio 
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ut Epicuras ex atomis^ i) (si et atomi corpulentias 
de coitu suo QrvyK^ivis) eog^unt) , ut Critolaus et Pe* 
ripatetici ejus ex quinta n^scio qua substahtia (si et 
illa eorpus , quia corpora inclndit 2)^^* Idemque ec- 
clesiae doctor cap. PC operl^ ^^de ailima^^; ^^hoc 



baec iu lacem scriptiot ,,Einpedoclet Agrigentinns* 
De rita et philosophia ejus expotuit/ carminum reli- 
quias ex autiquis scriptoribus coUegit'^ caet. Guil* 
Stur^. 
l) Cicero libr, I de natur. Deorum cap. 43' y^cujus (L e. 
Democriu) foutibus Epicurus hortujos suos irrigavit''; 
^t cap. 26; f9^uid ^st in physicis Bpicuri npu ^ De- 
niocrito<<7 Postr^md lib. J TuscuL ^uaest. cap. 11: 
,9 Dejpocrituin ^ laevibus et rotundis corpusculis e£i« 
cientem «nimum, concursu quodam fortuitOy omitta* 
mus. Nihil enim ^st apud istos^ ^uod non i^tomo* 
irum turba con£ciat **• Quod attine( ad placitum £pi« 
curo 4^ anima arrij^ns, fidiy si placet^ Diogenem 
Laert^ X> 63, sq^. 

t) Moreau rocubula ista interpretatur in hanc rationem : 
59 si tamen anima ideo corpus est, quia emincnter in 
se corpora illa quattuor elementaria (i. e. a6*rem, ignemy 
«quam , terram) continet, ut sit ipsa quintt quaedam 
essentia, et substantia ex ipsis expressa^^ Verum 
cnimvero animum ex quattuor, quae appellavi, cor« 
poribus elementariis secundum opinionem Peripateti* 
corum compositum esse^ perquam dubium. Quin Marc, 
TuUius libr. I academic, qiiaestion. cap. 7 mittit hanc 
TQcem: j, Quintum genus, q quo essent astra men- 
tesquey singularei eorumque quattuor dissimil^ •«« 
Aristoteies quoddam esse rebatur^', Quiutum id genus 
(quomodo patet ex Ubr, \ Tuscul. disputat* lo) est 
f,vacans nomine^S unde lux afFunditur efFato Septiroiit 
t>quiata nascio qua substantia^S In uniyersum yide* 
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(scil. Qt aer sit ipsa snbstantia aniniae) Aenesidemo i) 
Tisnm est et Anaximeni^)^ puto secundnm qnosdam 



tur esse dicturnst 5, Aristotelicos eos^ qui Critolai 
restigia preinant^ animos ex subst^ntia quadam eorpo* 
rali profectos esse volunty si modo snbatantia haec 
propterea est corporalis, quia (tanquam anima) forma 
oorporum est'^ Ita ILuctuat TertuUianus ipse , an ani« 
xnus juxta quorundam Peripateticorum opinionem ex 
substantia corporea ortus, atque ipse oorporalis sit* 
Et profecto Aristoteles ^yipsum aninium ivtsXixsuiv ap« 
pcUat novo nomine» quasi quandam continuatani mom 
tionem et perennem**, Vocabula habes in lib. I TyscuL 
quaest. cap, 10 obvia. Nibil repugnat sibi vox Ari* 
stotelica: ,^«0 *— s7SoQ ivtsXixe*»^^» et alia, y^animum 
idem non esse cum 'corpore*'^ cf. quae supra mihi 
notata , et Leibnitium etiam .de vocula ivtalixBta dii*- 
ierentem lib. I Theodic. ( 78* 

3p£Ctat huc^ quod cap, XXV scripti de anima depre* 
henditur: Feruntur ibidem aliqui respectu ^artus 
humani i^raesumere solam substantiam carnis; y^eam 
•ditam, et de uteri fornace fumantem, et calore siolu* 
fam, ttt ferrum ignitum et ibidem frigidae mersum^ 
ita aeris rigore percussamf et vim animalem rapere et 
Tocalem sonum edere. Hoc Stoici cum Aenesidemo*^ 
(scil. sumunt). Ita vis animalis aSri^ adspirationi 
xiascentis infanus» originem suam debct. Legas prae* 
terea cap. XIV 9 ubi anima cum Eatu in calamo con* 
tenditur* 

9) Quod Anas^imepes Milesius animam nuncupat a$*riam 
xiaturam, eo minori est ofTendiculOy quo certiua esty 
virum vel Deum ^^aera statuisse> eumque gigni essem 
que immensum ^t infinitum et semper in motu*', quao 
in lib. I operis TuUian, de nat. Deor. cap. 20 repcriat» 
Memoratur apud Diogenem Laertium J, 5: d^Q ««2 to 
ottitQoVy neque^vero id quidquam sibi Talt^ ni^i (per 
«r ^MK Bv6iv)i d^Q aatSiQos (e$t Deua), 
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«€09 capUe significatam Toluit» Terum enimTero elsy 
jjttorum inipBO hoe paragrapho i) mentionemfecimus, 
accommo^afe haereticus boc qnoque sensu appellan- 
dus est materiariusy nt exprimat hominem, initium 
materiale 2)9 ideoijue etiam yim ac naturam materia- 
lem humanis animis praestare yindicantem 3)* At noli 
tamen pictorem instar puri puti materialistae^ ntl 
AJunt TulgOy contra jus fasqne statim habere 4)j 



i) Yocula est Isidorl I, do* 

s) Apud MAcrobium I cap. 32 somni Sciplon. £1; |»in* 
£uxionis materialis^' mentio» 

10 Reinhardus pag 248: //bet ^ortefuugen iUt Me Sogs 
tnatif" caet. edit. ly. /^j^iev tnerfen wlt, inquit, noc^ 
an , ba^ bie £e9ren Ui ^^riilent^ume^ jtc^ auc^ mit ten 
®ruHbra(en M 3bea(i^mu^ unb SRateriaiidmu^ t^ereinigeu 
laffen , wie man febr beutiic^ au^ ben §l5eif)>ieien be^ ^he^ 
Itflen SeVfelev, unb be^ ajfaterialiften ^riefllep fel)eu fann". 

Verum tamen lioc etiam probe notandum, divinam 
Jesu Domini religionera^ ubi cum idealismo atqne 
xnkterialismo (liceat formulis dicendi> e commani 
vitapetitisy quamquam barbaris illis, uti!) comniisceatur 
et confundatury non posse nou in his illisve locis 
plus minusve mutari, quin depravari: id quod eccle* 
siae ^t religionisy quam dixi» historia, quae in uni* 
versum praestantissima vitae magistraluxque temporum 
«st, satis perspicue testificatur, Cuinam Gnosticoram 
et Grasiorum Chiliastarum , per secundum post Ckri« 
ttnm natum saeculum in ecclesia exortorum » in men« 
tem non venit? Cliristi religio idealismum inter et 
niaterialismum medium potius tenet pulcherrimum. 

4) Jam Francisc. \Yalchius Gottingensis it fuit, qui tom.I 

„bei (Satmtfi etner ooEildnbidtn ^iftorie ber ^e^ereien, 
Spaltunaen unb dteligion^ < etreitidleiren bi^ anf bie ^U 
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quippe praeterqnam quod niLil olstat vTJ^odhst j 
rfumen ter optimum maxlmum jfidicio Hermogpenld 
naturam esse revera ^piritnalem i), affirmarit^ ho* 
mines alicpid spiritnale (quasi (rni^ixu eaeleste) per 
gratiam (ineffabilem) divinam tulisse^ dum nimimm 
e materia prodneerentur 2)- JNempe (quemadmodum 
capite XI de anima docemr,) dictu ni Mosaieum 
(eiKeito Tcrsionem LXX virorum): „xrt} eTfhoccrey 

&€Off rov uvBeo^oy xovv utso TYis yvis (Hebr, a- 

phar min haadamaL) %u) ife^pvtrticsy hs ro 'Ttqo* 

trmtoy uvrov Ttyoriy ^oot^ff (Hebr. nischmath chajjim^ 

Ku) iyhsro o uvB^ooTtos els '^^vx^v ^Zauy (Hebr. 
lenephesch chajjah) sic capere ei placuit^ 'ac si non 
Hebr, ^^nischmath^^ JHosi perseriptum esset^ ve-* 



tetl iet RefdrmatiOtt pag. 582 ingenne pTofiteretnr; 

„3)a$ ^etmogene^ fm foeitUufttdern !Ber|lanbe nnter bie 
f0taterfa(t|len in s^Men^'* In historico illo operc^ ob- 

ierrationibus eruditis xnirum quantum referto , dolen» 
dum» quod judicia, quae rem acu tangnnt, rarius in* 
Teniuntun Tanto opinor majoris aestumanda^ si qua 
inyeniuntnr. 

1) Ego taltem nnllns memini, me nllum tpud Septiraium 
aUosye antiquitatis Christianae auctores legere locum, 
quo opinio huio contraria attribuatur haeretico» 

$) Haec gratia erat (si lubet cum scholasticit aliquibns 
loqui) gratisdans; cni^fM illud caeleste gratia gratit 
data (9w^9a) tiye donum puris naturalibus superad* 
ditum. 
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mm Hebr. ^^ruach^^ !)• (Tlcc^ocKKfiXov quodam- 
modo locnm in libro Jobi XXYII, 3 r^periaB), Fi- 
eri saitem, potest, ut Hebraea tox ,, ni^chmath << 
TOju/BoA/X)) sit bumanae mentis designatio 2). At 



i) Habet Flayius Jotepbut lib. I antiquitat* x Mosaici 
loci rationeniy nisi quod id vocem y^t participiam 
Xa^wv adjungit, item pro vocabulit ivstpvofiaev aic x6 
irQoaomov avxov nvevfM Saiije verba nvsvfut tvrjntv airtp^ 
denique loco particulae fyivaro 6 ar&^wnoQ §tt ynf%ijv 
t^oioav simplicem pbrasin sh ^w^v ppnit. Neque ibhor- 
ret 1 verisimilitudine y naturam bumanam .etiam ab 
Hebraeo illo historico es%e irk partes tres diyisam. -« 
Liceat memorabilem explanationem versiculi Mosaiciy 
cujus Hammondus auctor est, allegare:,, Primum ine* 
moratur yyy^aphar min haadamah'<<' pulvis e terra, 
ex quo conflata est conspicua haec massa carnis et 
membrorum sive corpus, secundo y^yynepbesch chaj» 
jahf ^ anima vivenSy animalis vel sensitiva facultas, 
quae communis est homini cum brutis -* ; tertio me* 
moratur ,,nischmath cbajjim^' respiratio vitae» quao 
est anima rationalis sive mens^ qnae divino Numine 
collustratur^^ Addit I^ammondus» mentem a Dep in 
hominem primum insufflatamy eandemque in ejus ma* 
nus reverstnram^ quum sit immortalis, Lege Novum Te- 
stament. Hammondi et Clerici tom. II , pag. 536» Quod* 
etiamti videntur efFato theologi Britannici nonnulla 
intermistay quae in verbis , de quibus agitur, Hebraicis 
pTOprie non insunt (compara annotationem Clerici et 
; recensionem pag. 565 exstantem,) continet tamen efFa* 
tum multum veri: id quod, ubicunque reperiatur, 
raagni faciendum. 

s) Inservit indoli Hermogenis accuratius cognoscendae» - 
quod ne ab allegorico quidem utriusqoe Instrumenti 
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salvnm sit rectius judiciuml Non opmor, me falli 
non posse. 



§ xn. 

ExjHmunfur sensa Hermogenis super arigine mali ex 
maieria. Accedit sententiae iTrlK^ms* 

,^9Be(4)e grage ^at ben 9Be(tn>eifen mel^t }u fd^affen ge» 

tnad^/ ate ber Urfprung be^ a95fen ober bie ^u(af[ung 

beffelben"? Hamaniws. 

,,Interdam latet in oecnlto Temm^^. 
Crediderim, yisum esse Hermogeni, sese magni. 



interpretatione videtur fuisse alienitsimusy (t^v aXXjjya^ 
Qlav ego pariter atque Suidat intelligo n^v fatatpogav^ 
aXXo X^yov to Ygdf^fta xal aXXo to vorjftaj) Septimius uti- 
que^ posteaquaro cap. XXXIV advers. Hermg. cumplu- 
res locos sacri codicis protulit, velutiXXXIV Jesaj. 4^ 
(quocura cf Vljoann. apocalyps. 14) XXIV Matth. 55; 
CII Fs. 27; XXIV Matth. 29 » in quibus hujus mundi 
res mutandae aliquando etperiturae feruntur, subjungit: 
yyqaae omnia etsi alter (i. e. pictor noster) putayeric 
spiritualiter interpretanda^S reliq. Hoc spiritualiter 
interpretari nullo, uti arbitror, roodo complectitur 
id» quod in eflato aliquo Joannis Gebhardiy pii olim 
et eruditi theologijenensis^ inest: ^fSpiritus sancti coU 
lustratio necessaria esc ad totam scripturam et qiiam- 
libet ejus partem salutariter cognoscendam et inter- 
pretandam, unde ad collustrationem illam divini lu* 
roinis impetrandam quibusvis litterarum sacrarum 
lectoribus et iuterpretibus preces sunt necossariae"?* 
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aliqaid asscqTmtum ^ dum hanc* senteiitiam amplexa* 
retur: Esse quasdam lu i^aterla Incomposlta par* 
tes , quae ncque uUo dmnae composltlonls dcsldcrio 
ferrentur^ neque suprcmo Numlnl, composltlonis 
gratla ad se acccdentl, semet subjlcerent'3 insplce 
cap. XL advers. Hermg. Et in hac quldem agendt 
ratlone partlum Incompositarttm orlglncm mali mun- 
dani sitam csse, decrcvit 1), cf. cap. XXV, Itcm 
XXXVIII adv. Hcrmg. Proposult haec plctor Afiri- 
canus^ ut malum materlael Ipsius esset (i. e« ut 
soli tribneretur maleriae 2}$ de cujus substantia esset 
factnm, quomodo cap* XV scrlptlonis modo laudat* 
deprehenditur. At dum omnibus viribus impedire 



quippe 8x ro spiritnaliter interpretari eo pacio aeciperetf^ 
nonne Tertullianus (perpctuus Hermogenit adversarins) 
laudasset Hermogenem ? » Quin potius phraiis dabio 
procul est: allegorice» figurate, (mystice) exponere^ id 
q^uod eraergit ex iis quo^ue^ quae cltato a iiobis TeT« 
tulliani loco consequuntur. Haec sacrae scripturae ex^ 
ponendae ratio hominis baud scio an indicio sit, fuisso 
eum ab iraaginandi vi (qua Gnostici tbeosopbi adeo 
eminebant,) nequaquam penitus destitntum. 

Malum necesse crat modo aliquo exsisteret» qni esset 
ei contrarius» quo bona refum nniversitatis initinxn 
ceperunt, Caeterum Hermogenes incertum est an sufFtaga« 
mrus f uisses Biascbio, qnum is docet i „2)U tttl ^Xh OStnet 

tal) erftatrten aUmente (tnb M (e^te ®Iieb in ber aifteU 
^ettben OfFenbarund , nnb M erfle in ber anfjlefgenben''» 

Haec autem in certam quandam pbilosopbiam 6raeco« 
xum bene caderent. 

t) Non eadem fuit Floriinotnm ^ ortum a Floriano 
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tfadet^ 99 ne Del fieret^^^ nete ejas bonitas Tiola- 
retnr^ (cf. pag, 82« bnj. •erlpti) equidem nescio ail 
ahera ex parte in yitiam Tehementer pemiciosam iii« 
ciderit^ diud yidelicet attribtttam diyinam> neqae id 
minoris^ qoam bonitaa eft^ momenti^ niminm qaantam 
coaretuido. Etenim al yolait^ sapremo Pfumini ad 
nmndam conficiehdam aliqoa materia opait esse^ eaa« 
dem^e Ctcccrcc) fJti^os T<9 ^t loquatione Pauliaa XI 

Corintb. 11 ^ 18 ntar, tantaia Ntijoiini dvflbmy j^rae- 
stare^ nt id mat^riam conctam edomare neqnaqnam 
posset (inspiciatnr jcap* XXXYII advers» Hermg'.), 
nonne omnipotentiam Sfnminis tcr optimi (qna qaae- 
conqae: >^cohstitaerit^ saa yi^ nulla re hnpeditumy 
facerb et facere posse intelligitar^^^ 2) ang^ustioribus 



itUmJ^m^-i-m^A 



1 ' .1 

repetunt -— ratio % ntpotc qui (hBrrahte Augustino In 
libnde liaetetibas) contendere non ^rubescerent : y,Deuhi 
creasse Ihala, contra id, quod scriptuni est: ^^^yfecit 
>Deus omnia et ecce bona valde*''S 

i) MosHemiiiS PlatOnem facit db ratloiie» ^ud ih^tlina ad 
Deam opificem $t%e habuit, iil hhntt moduth sentieti» 
temt ^^Eundem satis hdtUzh est ttadidisse} xhaliciani 
«t: pertinaciam roateriae pbstitisse Toluntati suprerai 
Ifuminis^ kie tillehi faceret ex' ea muhduzb;^ qualerh 
Yoluisset» xhaii omnii et yitii expertem^^i ,Adi sis 
$ XVilt diasertationis de Creaihne ex nihilo. Quae 
quaih ^uaeso similia sunt ei^ ^uod pertraCtamus^ Her* 
motehis placito! Isque tametsi aeque a(B Plato fclotra 
^rov (icciaraTit hullu8> ttoofuiv essa i^cuos^ u ijfnyfyxo^i 
anateriae tamen aliquid Titae dvdXoyQP (motdm dico>) ad^ 
scripfity exque hac ipsa materia de ha^retici senttntia 
munAus est ortus, . 

%) De consilio sumpta est ilta perquam apposita diTihaa 

7 
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fintbvs circumscripgit i)? Quo majorcm iii gcnere 
ifito vim materiae inaitam esse yoluit , co y nisi om- 
nia me fallant, minor divini Naminis potestas pcr- 
hibenda erat. Hac igitar ratione amisit hacreticas 
ootioncm Tcri Dei^ ycramYe notionem Dei 2)9 (jaam 



omnipotentiae definitio e eomnientariii historicis ^e* 
cretor. religionis Chriitianae et formulae LiU«.heriae9 
quos tcripiic Chriit. Dan. Beckiuiy prof. Lipi., edit. 
Lips. 1801 ; evolve pag, 219. £ locii biblicii , quos 
eruditui auctor adduxit, conf. praecipue CXXXY 
Pilm. 6, I Ephei. ii , uc qni vel maxime heic quadrent. 
Frobabilitcr obiervavit idem: ^,ipiam Dei summam 
vim et operationera) numquam illam ceiiantem^ cum 
ratione et voluntate ejui arctisiime .copulatam eiie*'. 
Quippe cuncta Dei attributa li disjuncta essent^ nom 
Tera veri Dei idea ^ermaneret? 

a) Quid? quod vel Aogaitinus hominam qnoramdam 
mentionem injecit, qui sane non dicere ausi sant (ni- 
mirum^ quoraodo luperioribus aperitur): ,,Deuni Pa« 
trem non esie omnipotentem''^ sed in suis traditioni* 
bus hoc sentire et credere convincerentur. Lege cap.II 
libri „ de fide et symbolo 'S 

S) Verissime contendit AugustianSf in quo ^ yvtoa^ (L ew 
intellectualisy quam vocant, ac profunda Christianae 
rcligionis cognitio^] et rj aotplok (sapientia^ quam dicunt 
yracticam^) egregie conjunctae : y^optime de Deo exi* 
■timare verissimum est 'pietatis exordium. Nec quis* 
quam de illo optime existimat» qui non eum omnipo* 
tentem atque ex nulla particula commutabilem credit, 
bonoram etiam omnium creatorem^ quibus est ipse 
praestantior^ rectorem quoque jastissimum eomm om* 
nium» quae creavit, nec ulla adjutum esse materia in 
creando "• Adi sodes scriptionii de Ubero arbitrio 
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I locnm de creatione maiyem tractes^ tmlca mandi 
ex iiihUo creatione aflbrmata retineas^ Amtsit aa- 
tem^ ceu mihi saltem persuasiaaimnm est^ invitus 
adeoque impmdens et insclus y quandoquidem , quae 
in Deum cadunt attributa ^ Integra ei esse cupivit. i) 
Occursant profecto apud Septimium bene inulta, nec 
vero contemnenda illay quibus Illam^ qiiam haereti- 
cus de origine mali proposuit 2)9 v^Trodetn^ evertit feli- 
citer; at hoc cpudem loco praeterennda mihi tlden- 



lib« I^ cAp» fi» Idem eecleslaa doctor probe pertpexit, 
omtiipotentifl Tolnntatem temper invictam esse* 

1) Sic Tertullianus c!ip. XLIt adveri. Hermg* pictorem 
affatur liisi '^ynon vis videri Deum aequare materiae'*: 
Tox in ore adrersarii haud dubie vera, nibilo^ue ta* 
men minus Hermogenes placitis sibi propriis effecit^ 
m (liceat dogmaticam pbrasin usurparel) independen* 
tiae species in materia sibi probata resideret» Cf. f ^g*S59 
not* A, item pig. 56 huj. libri» Contra praeclara 
Schleiermacherus pag. 2079 tom. t operist f^^tt (^rifls 

IMe @laube nac^ ben ©rnnbfdQen ber evanfledfcien Aird^'' 

caet* super mnndo certe^ magnam partem* ex mnteria 

constante t ,^ Uttrernt aHdemeinen Slbbdndidf ett^ t ® efi^l 
«on ®ott wiberfprlc^r iebe £(fttng ber Sroge nac^ bem 9nU 
^eben ber iffielt^ burd^ «elc^e beren gdnsltc^e ittb^dngigf 
Irit t^on C9ott gefd^tbet nirb, nnb e(en fO jebe, bnrc^ 
«elde bie Unabbingidteit (Sotte^ von aHen er|t in ber SBelt 
«nb bnrd^ bie SDelt entjlanbetten Veftimmnngen nnb %t9 
genfi^en gefii^rbet »irb *'. 

n) Fotarat Hermoganes mea opitiiona admittera^ qnod lit 
Origenei libr* III 9ra^2 «ft^» c*P* ^* »»malam> nott 
per Deom fiexi^ Tcrtuii noa tine Dco** (i« e* tdinit* 
Untc Deo)« 

7» 
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far essei non qoia a Septbnlo flnxenmt^ ted 
pterea qnod ab aliia Tiris doetia aeTi recentioria in 
liistoricb operibua ibdemque eccleBiasticia aattBy 
«piod sciam^ ^vperqae sunt delineata i). Unde illo* 
rum commemoratio eJff xi Shy (^uo Periclea nsiia 
est proverbio^) baad pertineti £ contrario baee ad» 
buc observare jnyat : 

Si bominem baereticum non possamrfs non an 
eo perstringei^e^ qaod (ad instar baud paucoram bae* 
reticorum, ut Gnosticoram, ) inconsideratae rationls 
eonatus injecto freno parum constrinxit^ itaqne ah* 
aonay yeluti de perennitate materiae^ de mundi ma* 
lique ex materia sempiterna primordiia^ klia iKffuli^ 
Tity quae proeul dubio extimescendum erat^ ne per* 
Tersam yim in vitam pure sancteque transigendam 
exsererent — q^i^pp^ prudentcr judicayit clar. LnmA- 
nuel Kahtius, mbrum puritatem ac religionis in jnsta 
super iuitiis mundisententia innitiy 2) — non deficit 



1) Jhipice, ut tionnulla atique exeinpla ]ial>eat, ^atalis 
Alexandri historiaiii ebclesiasticam Veteris Novique 
Testahienti telq. , tom. III pag, 569 ; 570; Sclitoeckhii 
//€()riilL itir^cndi^fci)* '^ tom. III, pag. 402. -^ Caetcriun 
non absbliite veruni , qiiod Fridericua llicliterusy qui 
idem Joauiles raulus a semetipso homihatur, prdnaiVp 
tiasse fertur: /,€in Spftettt ffl Vii^t foivod hvXfii 9IIU 

griffe nmanwerfen / a\i iiiir Ht^ eih neuel, ba^ ^^ M^n 

laneben jlellt''. Quot ecclesiae doctores, quibus cam 
haeresibus depugnandum eraty Qv^^fiara eoruni pro* 
•pere sic aggressi suht ct ever?erunt» nt atgaxfientA 
adhiberent y ex religionc Christiana, quae respecto 
^uodaxti ana omnium antiquissima dst^ deprompta* 
a) In m»nibui est lectio ithmortalift Abr. Kaeitnerij ^aa« 
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famen, in qno liaereticiis meritis laudibns ereliatar.* 
Contendcrit sane, ficri non potuissc , quln malum ex 
inimico matcriac ad Dcnm liabitn processerit, sed 
hoc ipsum negavit tanqnam boni intcrpretamentum 
(Toccm debco LactandO)) exsitere oportuisse, i. e. 
tanqniim id, per quod dcmum bonum xit bonum 
aguoscatur i)» Compara ^V ei^p* adv8« Hermg* 



■V«ki«»> 



an« 1770 Gottiitgad publicx juris fact« , bop nipelo in* 

tc^ibitur: „Ueh€t hU 2ebre t)on ber ^(bbpfung an^ ^id^t^, 
iittb berfelieii i>ractif<6e fffilcfettgfeit''. Quam qui- 

domoport^t et Knappiui odoratut tit, utppte qui tpm. 
t- lectionum dogmaticar. pag. jl68 haud perverte de- 

^laret : ,, 9lut blefe ttefier|ettdun9 (inteUige : von ber ®(b&« 
l^fmid au< Sfll^t^,) erwecft bei un^ anfldnbtde nnb ®otte^ 
lotiirbide fBegrilfe «on ber iSorfebttUd; nnb (eb?t un^, Hi bet 
8BeUf(6ipfer ni<^t nnr hai ®an^e fennt, nnb bafAt forgt, 
foabern hai ftcb feine ^enntntfl nnb iSorforde auf ieben 
cinielnen no(( fp fleinen itbetl be^ !S}e(ts^((IK erfttfecteti 
ninf« t>af^et faaten bie €(bo(a(lifer mh tecbt: 1>ie <Sr< 
iaUuH bet SBelt fep eiae fottgefe^te Gcbipfnttd''. 

Intuper Hahnius pag. 171 „;be< lebtbucbe^'' paet. si non 
iti multisy at eximiis tamen Ttrbit ottendit» ^atnti 
l^omenti tit etf ^ut i^ agitur^ doctrina* 

1) Gum pictore Africanb parum Ceonyenit BlascHio» qui 
kaee et talia literis ^pnsignaTit: „^enn wlr ba^ ®nte 

«{(it nnterfcbeiben, fo baben toir reinen ^erftanb, fei» 
Bemnttfeyn baoon (???}, unb wooon foKen »ir ei unter^ 
fcbeiben, menn ntcbt rr ))on bem IBifett''. Quin Caeliut 

Firmianus Lactantiut» ecclesiae pater , qui non tecan* 
dOj^ Terum quarto d^mum Tixit tae^ulo, yel eo (qMol 
vireritl) profeftut et(» ut p^ssime fiipinaretur, ita 
dtmnm este Tirtutem, ti malum $Ul quippe Tald* 
famosoy qui li]>n I inttitut. divinar. cap. g obviut fic» 
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«M 



)oco «it; fyF^otQrqi (•ubaodiAtur D«aO Homineiii^ 
^oi virtutem nd Tivendum proponeret, per quam im* 
piortalitatem (i. e* apud ]L>actantiam i^ biblicum iot^p 
itfovtQVy} as*equer^tury bonum et malum fecit (in)f 
iit posset es«e virtatji quae nisi malis agitetur, aut rim 
iU4m perdet (77?) « aut omnino non erit. Nam ut 
opulentia bonum yideatur, acerbitas egestatis facic, t% 
^ratiam lucis commendat obcuritaa teuebrarum. Vale« 
ludinis et «anitatis voluptas ex morbo ac dolore co« 
gnoscitnr* Ita bouum sine malo esse non potest» £t 
litrnm^ue licet coutrarium Sit^ tamen ita cohaeret, ut 
«Iterum si toUas » utrumque sustuleris (?l); nam ne^ 
^np bonum compreheudi po^est sine declinatione ac 
{uga maU» nec malum caveri ac vinci sine auxilio 
comprehensi bpni^', Secundum hauc (^eojQlav perver* 
Mm Peus sino Satana esse non ppsset! Quauta/^iUa9pi7/c^l 
Frofecto docet CellariuS| Lactantiana haecee et quao 
aequantur, cum ca^teris Lactantii uan convenire; a| 
geographus eruditisaimua et clarissimusy qu^ntum hap 
iu re erret> documeuto sunt liher |»atris ecdesiastici 
j)«de ira«< cap« %^9 et libr* Y institution/ divinar, 
cap. jf al. Fergit CeUariuss y^Absunt haec a pluri* 
inis -!^ -em codicibus VaticaniS)! Anglis» Lipsiensibus» 
eti^m antiqua editione impressis libris'^. Qaid vero? 
•i per i^aioSov xwm deleta: sunt» cai curae nimirum 
ft cordi esset^ ut Firmiauus cum doctriua de malo 
irecta, quae eccleaiae catholicae prohj^t^ erat, peqitua 
<»Qnspiraret.- Itaque argument^ CcUarii tanti nenti* 
ou^m sunt momenti, ut eid^m aa&entiendum sit» com* 
ip^tc» de quo sermo estji ecclesiae doctorem privsiiti^ 
Tcl ut comm^ no^ iu ipso textu Lactautiiy aed in nou 
«um Buenemauno ponendum ait, lu loco de mali ad 
bonuro ratione H«riUQgeu«« Lactantio major aobjj qoi» 
4ei«i videtuv estf« 
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Hnctonbiis saeris prorsns congmenter sensisfte i)? 
ut Iiaec qnoqne sententia pro ar^menta esse debeat^ 
Gontineri in haereticis Cliristianis non absolntos sem- 
per erroreS) sed enm Testi|pis reritatis commistos illos. 
Quamqnam niminm yidetnr contendisse Ernestna 
Theodorns JHeyerhoffius 9 quum in scripto aiioqtdn 

praeclaro : ^/So^m {Reud^ftn uttb feine ^eit ^^ pag. 1JI6 
hanc Yoeem mittit: //£)(^ in bett S9fid)etrt &er foge^ 
nantiten £e§er oft mel^r (snbaudiatur : SBal^r^eit entl^aU 
ten xs>at, »nti est in snperioribus,) aU in &en fogenonn^ 
ten SDrtl^obOten^^» Vbi probatio? — Cui autem per* 
snasam est, haereticorum errores adhaerere Tcro^ 
iS) historiam ec^lesiae Christianae tractans, non pot- 
est non in haereticos mitem atque humanum se con- 
cinnare, praescrtim quum homines sint yehementer 
mi^erandi. 



Pe ChriaU Jesu ifuid statuetHt HemM^enes^ ^ae* 

stio estn 
^^Christna Christianae theologiae centrnm^^. 

Hvssuy. 

Qnam qnaeso jucnndum foret, si in comperto 
esset) utrnm^ et quid pictor Africanus de creatn- 



x) Si Origeni (cf. libr* TI irtQl agx^ <^>P* 54» 55) Tisnm 
Mp y^adhibera Dcum phytica inala ad xnalot homines 
•roendaadoi^ ^uorum capiens yidelicec cducator tit^S 
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tU l) a qnacunque per ChriBtnm malo Uberandis 
jddicaTerit I yerum emmT^iro in monumentis ^ qnae 
aupersunt, antiquitatis eccleaiastieae , nullae memo- 
rantur sententiae^ quas Hejrmogenes de hoc ipso^ 
quod Ghristu9 perfbcit^ salutari opere sire 99 re* 
demptorio^^ — constat qnippe in ccT^oXvrfdtres per 
mortem Christi crnentam consummata I Ephs. 7 ^ 
forerit» At in se parum verisimile y hominem Ghri- 
stianum plane nnllam, ceu dogmatici loquuiitnr, Ghri- 
stologiam tenuisse* Adde'qi|od apud Philastrium 
liaee , et talia ieguntur 2) t ^, Sabellius post istum 
(id est Noetum) de Lybia, discipulns eius, similitu- 
dinem sui doctoris itidem sequutns est^ nnde (i. e. 
a Sabellio) et Sabelliani postea sunt appellati , qma— 
et Praxcani a Praxea^ et Hermogeniani ab Hermo- 
^ene^ qui fuerunt in Africa^ qui etita sentienles 



p% Orig^nes quidem sc^pturae Sacrae refragatury quipps 
pluf T^ce siinplici aerio declaranti » Chry^tiani^ esf^ 
per calatnitatef in beatum Messiae regnum ingrediun» 
dnm. Obtinet VetQf ^liquofl nec falfunii GermanorOJB 
prQverhiuna: «,^0^^ U%tt UUn'\ 

^) Hermpgencf non folum vifihilef^ fed inTifibilet atiam 
creaturaf pofuit, docenf nviifMTa iud&agta (tox a Fha« 
vorino explicaiur rerbo dfia^^vfjruw) te^fa pajr;icalao 
haod dubie h^bU^o (cL I Apoca^^ Si; VII Act» 7; V^ C; 
IX evangeL Luc. 41; I Marc 16; X Matth. t, al.) cz» 
•titifsef id quod concludendom ex libn X |a2>altv« 
Theodoreti liaereticar. cap. de Hermoeene» 

f) Isspice cap» LIV* pag. 59 in colle^tione Teteva» "ipt* 
frum ^rio^aaa^ ecc^eiiaf.^ t|i ipaa tMrb^ B^U|i« fcMnt 
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iJiJeeti sunt ab ecclesia catholiea^^* Jam vere com* 
memoraTit 'Philastrius l) cap* LXII hanc errorem 
PToeti : ^^ Patrem omnipotentem esse ipanm Chri* 
stum^ et ipsum natnm, et ipstim passnm, et ipsnm 
mortunm fnisse in corpore^^. Ex qno patet, Patrl- 
passianismnm 9 qnem rocant^ (Philastrio qnidem jn« 
dice) futsse SaheUio SabelUanisqne et Praxeants el 
Hermogfcnianis probatum* Quae qniA Tcra stt Phi- 
lastrii opinio, tanto minns dnbitandnm^ qnanto cap. 
lilV atl apertins: ^^Sabelliani — qui et Patripas* 
mani<^ 2)- Bloshemins 'qnidem inens opinatns est^ 

„ ba^ tiad(^ Stettufiian'5 ^cugnig ^mogenc^ m ><r £c^r€ 
wn ®^rif?D rcd^tgfdufeig gcnocfcn^'* At rero eqnidem 
loeum aliqnem in operibns TertuUlani desidero^ quo 
eecleaiae doctor tale quid testetur* ' Immoftlsam esse 



V 



i) Auguatinut c«p« XLI sui de ha^resibut libri deseripsit 
totum propemodum c«put ClV tcriptionit ejlit, qaam 
Fhilastriut de haeretibus eacarayit» iUnd dico caput^ 
^upd intcribitnr : ^, Sabelliut ^K Item de Piiilattrio 
fcute monuit) >iCcrte itte eotdem pottet Sabellianos 
dixit appellatat^ qui ea, qnae Noecut> tentiebant> ei 
elia nomina ejntdem tectae pomm^maraTlt. Bt tamei| 
l^oetianot et Sabellia^pt sub duobui nnmerit tanqaam 
duas haeretes posuit» ^ Qua cau^s^^ ipte yid^rit^t 

ft) litadat Aagustinat quidem loa. eit. boe effiitum Epiir 
Itbanii: yiSabtUiani .timxlia - Noeto. dogmatlsanteSy 
ptaeter liot^ ^uod dieum Patrem non 0$s9 •passum^'% Se^ 
•ubjungit epitcoput Hipponit Regii e^to:», Quomodo 
de Sabellianis intelligi potetty quum tio innotuetiut 
. .dicere Petre» pattom, ut PAtripattiani qiitm ^bel* 
litiii cxebriot Jiuttcaparentttv^. «« Gam iit btst f6tt* 
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Mosliemii opimonem i), deckrator (ni fallor) illia^ 
quae jam semel (pag. 4 hujus libri, iiot« 1) laudavi, 
TertaUiaiii yerbis i ^y Christum Dominum — videiur 
aUter cognoscere} aliom facit, quem aliter cogno8cit^^« 
Ad.aummum hoc concedere licet^ Tertulliaaam Pa« 
tripassianismiy quem Hermogenianl eoriudemqne 
inagbter (contra Scripturam sacram) professi aint^ 
mentionem non facere 2)^ neque hujnacemodi erro* 
rem convincere« Quod ne. cuipiam mirandum ve« 
niat^ hoc pe^rvelim teneatur: videtur presbyter Afrt« 
canus propositum sibi habuissey principale, quod 
pictor noster ampleutus erat, decretum super mundo 
ex materia sempiterna condito^ quaecjue cum decrete 
quam arctissime sant connexa^ fasius proferre atqae 



•piraiit» quae Je Sabellio scripta exstant» prius tpad 
Pseudo - Gregorium l^haumatttrgum; ^y&abellium fugi« 
Snus» qui dicit eundem etse Patrem el Filium*'* Da« 
inde apud fiasiliumi ^fev avtop Btinf %va vip vnoMtfAiv^ 
ivta TtQoS tai ind^te wa^anKftovaas xgelas fUtaf*QQtfovfi9^ 
ver, vvv fiiv cJff Hmti^ vZv Bi (J^ 'Tio»', vvv 81 m Ilvivjtm 
iytav BtaUyeo^at,**'* Evolvat patris ecclettia8t.epi8tftGGXft 

t) Invenitur opinio pag* 434 oomroentarior. de rebua Cbri* 
ttian« caet.; quas ut ipse nunc inspicerem» quum mihi 
(proh dolor!) haud contigiatetyneeeaaarium fuit» ut opi» 
niQnem ex parca prima pag. 583 1 n M Sntmntf^ cinet 

toajldnbiden i>i(kotie bec Jtf(eteien^^ caet.» quem diligen- 
limmo Walchio debemua» «dducerem» 
t) Dicitur idem in nou aliqua «d 'librum Philattrii tapxa 
•xcitatum« Noue» quae in coUectiono reter. p«tr« Bri* 
xianor. Fbilaatrio «djecua tont» ab eniditittioio Jo» 
libcxt* f «bsicio pxobeui» 
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refattte stadiosias. Hermogeois PatripagsianiflnMua 
tanto, ut opiQor, faciUus omlttere poterat, qma 
Praxeae PatripassiaDo singularein opposiiit scriptio* 
nem i)« Quid? quod ne Theodoretus quidem^ ^P^** 
Gopns et pietate et doctrina praecellens^ etiamsi pro» 
positum TertuUiani k&nd fecerat suum, Patripassia- 
nismi) in <pio Hermog^enes acqnieTity mentionem 
injecit nllam^ dum alia errata hominis affert (cfir» 
loc. cit«) Non est ergOj^ cpod prorsus rcjicias 
ea^ quae Philastrius et An^ustinus super Patripas- 
sianismo Hermogenis tradideruut^ praesertim qnum 
perspicue demonstrari nequeat^ doctrinam de Dea 
Patre miserias in cruce passo ac placitum de rerum 
aniversitate ex materia sempitema formata tantopere 
sibi invicem repu^are^ ut^ si quis placitum appro* 
liaTerit) doctrinae suffragari non sustineat* Sed 
ecce prodit Walchius^ atque, nisi respuantur cun- 
cta^ qnae apud Philastrium de Sabellianismo Her» 
inogenis deprehendantur 2)9 crediturus est^ Tcterem 
episcopum Brixiae alium significare Hermogenem» 
Tidez ,,Gntn>urf einer ^egcrl^iflorie '' loc. cit. Nolu* 
mas nos negare^ nomen Hermogenis inter homines 



t) iQvenitar apucl Angustinnm eo» quem jam allegaTi» 
niufy loco: ^ySabelHani «mt tant in ore multoram. <— • 
w — Praxeas et Hfrmogsnes eadm spnHcntss in jifriea 
fuisse dicnntur*', 

'fi} Tillemontius etiam^ Tir diligentissimut (quocum de Reich* 
lin Meldegg Gieaeleram Dr* non inscite comparavit), 
tom« VIII dca merooires caet< pag. iia de Philastrio e€ 
AugustiAos yyllt ne marquent point^ inquit» ti cet 
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« 

prio|ium temporumet pag^anos etChristianos fnisse fre- 
^entissimnm. Yiri, quibns id nomen imp05itum^.me- 
morantnr apnd Ciceronem lib. XII epistolar. ad Attie. 
it^^ 31; Horatium libr. I sermon» 3, v. 129; 9 y. 
5t8; Snetonium cap. X Tltae Domitiani^ ntqne ad 
Cbristianos anctores me conferam • in actis The-^ 
clae i), in vita Isidori Pelusiotae ^), alibi 3). Sed 
tamen eo mlnns cum ITalchio in hoc gcnere sen» 
tiendnm]| quo ihfirmior est ista Bloshemii, in qua 
tanq[nam fnndamento nititur^ opinio^ quoque diser- 
tioribns verbis Hermogenlani in AMca fuisse a Phi- 
lastrio perhibentnr^ i. e. In tcrra^ qnam credibite 
cst Hcrmogeni habitatam, of. pag. 6 nostrae scrlp* 
lionia. Jam ad aliud de Christo commentum^ ^nt^ 
plctovi arrisit^ convertat sese oratiol 

Aetatem tulit libellus^ qnamqnam non inte^er^ 
qm inscribiturr ,,1» rSv (S>ioSorov (an Gnostipi?— )" 
HSfil ^ ccvccrohtKfjff M^vfJLhns ^*Sourm}Joci 4^ leMt» 



^mm 



^flormogpaa t%% ^eliii, done parlf Tertii|Ueii<% Vetal 
Xt patret tne judiee propterea foraitan non tnnota» 
▼eruhtf quia suni ikrbitrati^ hoe» dum de Hermogeno 
Terba facerent i per se et az te Intelleetum iri* 

t)' Tidelieet apu^ celebr, Qrebjoin «^ •pioilegio ^ainim 
t^m. J, pag. 95 «qq. 

i) Ab Agatboa^ Niamejrero non tta ^nlmm «nta tempna 

. ^narrata» 
y) Praetereo II Timotb. i, ij[> ntppt^ qni lo^ne fni^ 9» 
l^ot. A cppip,nm me^ori^ttta ai|; 

4) An Gno AiMtWcerii liani nomiai t^pUIosopbiao oii«k«. 
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Tms QvecTievrhov ^^vvou^ hfitoita)"* Gtfin,Iibello 
qiii Glementi, Alexandrmaii eccUsike docton^ littoii 
nemme attribmtar, cojijtiilguntar Yclutl in editldne k 
Friderico SyUbnrgio jiarata ,, xi Ik rSv Tr^o^ptsriKSiP 

hiKoyou^^ i)i ui quibusferefinem yersus talia InTeniuA* 

to? u%ii^ rZ^hit^ sBsro ro (rKfiva>iJioc ocvrov^^^K $vtoi 
fjth ovv (po^if To aZfjLob rdv Kv^iov Iv rZ tihia ocvrof 
ohtoriBeQu^^ ds 'Efjxoyivfi^^ ^Sfxob ie hiyovav «1 

Ta (TKfivoff uvrovf ol Se n}v rSv tts^Sv sKKKficloBP^ 

Ybcabula iv rS iJa/o? s^ero ro (tki^vcoijloo uvroZ 
non ila liene respondeut yerbis, quae in XIX j^salm* 
offendas^ Hebraeis; ^^lascbscbemescb sam obel ba^ 
hem^^^ quae in huucpotius scrmonem Graecnin trans* 
ferenda crant : rZ jJ A/« (non ^, rov ii?\jov^\ quemad^ 

modum fal&o etstat m quadam l^ t?s' rSv ^ElBfccioQV 
y?\cirrfji^ sU rviv roov Zv^oov, yhoorrocv lAsrocyooyfj fi) 



talis^' receniioribas inipriiiiii tenTpoiibUl saepena^ero 
iJFecta est* 
i) Yocet nescio an oenotehtx ^, ex interptf^tationibui lo* 
coTum propheticorum (yocula eit Frudtntii yil c.«* 
tbemer. 179) electa*^ Pliniu8>.Macro suo icripta atu^* 
€uU eruditi lib, llt. ep> 5 recensens: yyElectorutn^ in* 
quit» comnientarios sfexaginta mihi reli<][nit'^ 

a} Utfatie yersionis bu jusce babetur in Ubro ^. cui noiMa: 

tt^fidt^^^i et responsione quideih LXIIL Assignftuv 
liber etiaiti in Ooloniansi op^rum Jiistini Martjria iidi- 
tione Justino; at non ita recte» quoitiodo bodieqn^ 
taltsm intcir pacne cnnctos botninet doctoa satit coustat. 
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tl&ero (subintelligatup o Oiofi^) (ncYiyoDixec h uvrols 

(Id est cJ^ecvoTtj qaos in Tersie. 2 cominemoratos anl* 
BnadvertaB i). Walchius est is , qni pag. S83 operis 
saepius allati respectu ejus quoque^ quod ex yerbid 

„lv rS ^hloo eBero cncfivd^iJLOc uvroZ*^ derivatum cst, 
placiti^ ^fba^ nemlii^/ uti ait, Sefu6 (ei feiner J^tnu 
inelfal&rt feinen Shrpct in bet ©onne abgeleget'' 2) pro- 
fiteatnr: ^,Wlati(S)C 3rrtl^&mer (scil. tales, qni in scri-^ 



Ntnaque vel icl> quod in tcspons. LXXXVI et LXXXII 
Origenesy saeculi tertii interpret^ introducitut, editori 
€olonienti librum facere debuit ^^falsltatis {vod^evuews} 
•aspectum "* 

t) Videtit etiam de Wettii commentar» ,,lte(et Mf 9fa& 
Utett", pag. 623, edit. L 

9;} Quid vero? ti particula Clementina ^ro utofm rov Jtv 
flov^*' pariter atque in monumentis Panli apostoli sez» 
«enties (cf. Y Ephes. 23; IV, 16} sumenda est spiritua* 
Uter? (yox Septiraio propria). Faulus I Coloss. 24 *i^s 
9,tot> o(i/jMVoQ Avrov (i. e. Christi), i iotlv ^ innXfiola**^ 
cL V, 18» ubi Christus corporis hujusce caput nomi» 
mtur« Quid? si dicturus est Hermogones: Christom 
Christianorum coetum in solem, 1. e. in statum, qui 
terrena rulgarium hominum condiciono sublimior et 
excellentior sit, transtulisse. Sed haeo taroen Clemen» 
tinorum explanatio, timeo, ut tam siniplex sit, qnam 
•xpositio Walchiiy itl qna de proprio corporo Christi 
'Cogitandam* Insuper facit pro enarratione posterior* 
id, quod legltur in patrnm ecdesiasticor. catena Iq 
Pslm. XVIII: y,ov nQotwxiov tnig toiv ou^etuMP ^Xtjvd^ 
^o»9f ^ol footv* futd t^v oyaotttoiy o JSuti^^ ip t^ 4l»m»^ 
o^aig^ omi&9to i^o(f9jo9 ootfkOk^ ^vXdtteo&ai /UXQ^ rfS 
divti^ na^ovoiM** (apud Paulnm ontfartioiQ)» 
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ptis presbyteri Africant non ennmerantiiry) n)Crb^ 
iroat btm ^mogeni }ur Safl gelegt; man l^at a^er tXu 
fd^fy , an fcer' Slid^tigFelt fciefer JBefc^ulblgungen }u jweis 

fe(n^^ !)• Caussas istas, qnas yelim apud ipsnm 
tiieologum Gotting^ensem inspicias, nuUius plane esse 
momenti^ patebit ex iis, quae arg^umentis^ quomm 
ope lHoshemius aliique priorem sententiam XPf^cKoy^ 

Xifv Hermogeni abjudicatum iremnt^ supra opposui* 
mus^ quaeque hic repetere nimis longnm est« Dan* 
dum fateor, placitum pictori nostro a Ciemente 
tributum^ cum iis hominis deciretis^ in quae apud 
Septimium incidas, baud arctissime cobaererej Te* 
rum potuitne quaeso fieri^ ut tanto melius esset 
cum iliis potissimum decretis connexum^ quae bae* 
reticus in doctrina de Cbristo Jesu sibi finxerat 2)> 



a) Dudum neqne imxnerito ezploM est opinio Combefi» 
iii , cui editionem rwv intkofwv nobis laudatarum accs* 
ptam referast patrem Alexandrinum vituperare istum 
Hermogenem, cujus itt altera epistola pastorali inji» 
oiatur mentio; lege appendicem diatertationis de haa* 
vetiarcbit aeyi apoatolici et apoatolico proximi» au« 
ctore Tboma Ittigio pag. 94 parat. Hinc opinioni pro* 
lixiut refellendae non jam immorabimur* 

ft) Reperiuntur in oracnlit Sybillinit hi qftoque TertifioUt 



M 



Ka\ tvi M ^elUuo 9aoc nif^tftn fiaifiJ^a , 
'09 naoa» yoSav navou noliftoto ic«mmo'V 



Argumentnm Terticulorum Hermogenet haud tcio aa 
cum tententiit de Cbriito tuit conciliare potueritf 
modo fop fiaotX^a Cbrittum intelligerot» 
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qaoTom^t AotftU' aeearador injnvia tempons not 
d)^cit7 -— Fuit iiCMtier Tir impriniiB expolitM mcn» 
tis) sed tales quidem ab opiQionibug^ tecunduiD quo 
iatelli£;eiitibus hujus teUuris incolis interior aUoaa ratio 
cum sideribus intercedit i), alienoa non eaae^ tectio 
eat biatoruu JBqliidem novi mathematicnm^ cni pcp» 
atiasbsimum est^* animas humanaSy poateaquam jper 
corporis mortem e terra disceaserint^ aing^a aatra 
i^uras, ac tum demumy ubi^ quaecutit[ue in aBtrit 
cognitione dig^a aint^ cognoverint, ad intimam cutta 
supremo Deo . communionem perveittnras. |n qno 
QonTcnit mathcmatico cnm Ori^ene ingemosisslmo* 
m^ Tillemohtius dehique pag» 111 tbm. BDl memoria- 
vxm. eaet, baereticam^ qha de ag^tUr^ sententLam 
Hoii dubitat appcUare ndichlam; at yero compliires 
opinioncs ricyicuias esse a pictore nostro, licet in» 
genii subtiUoris esset, propositas^ affatim opinor 
planum facient ea^ quae in paragraphis disputavimHS 
snperioribus» Quamobrem non cst, si quid ego VlU 
dpo^ cur otfendat qnempiam^ pbsteridrem de oorr 
pore Christi sententiam in ore Hermbgehis dcpra- 
hendie 

Etstitleraht recentiore tempbre thfeolbgpl qtddam 
dogmatici^ qm cum %f iarMoy/ap » titi ajunt^ siv« 



i) Qoi Manibhafci lyiteTiift pehitiat calUt^ eum non Uutf 
Tvf inor ay&ffwitov mta^^ (impalibilem hominit Elium) 
d# tententia Manichaei in lolo etie yeriatumy pjius» 
^uara hanc ad terraih, ciijui ratione instructoi iu6olaa 
s untbrii moralibua Tindicatiiriil eiiet, leis confcrrsi» 
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mortt^ohaykt itrxeiToXoylxv cxistimarcnt slbi conjnn- 
gendam» Dolcttdnm, qnod ca^ qttac de opinionibus, 
Heiteogcni quoad notissimas res ptobatis, compcrta 
nobis Bimt, noti milnis appareikt manea, qtiam quae 
de placitis, HeirmogCni Snper Cbristo arridentibus^ 
Bobis innetitemiit* Nihilo tamen seciiis, nt ne 
qpiippiam ncgligentins praetcmittamus ^ propoDierd 
jiiTat 



Mv 



fictoris de tehus ^ibusdam n&kfissimis optnimes^ 

y^HSff (qhemadmodum ait Polybius^) oTovtSf 'Tto^* 

gothiyoiff agX^^^ «uAoyoy iTPsQelvoCii 

Yidetur Hcrmog^enCs memorabiU tinic scnlcil* 
tiae addictns inisse, impnros, mundi supe^ioris spi« 
ritns (geniosTC) ad Integritatem animi ac sanctitatem 
non GonTcrsum iri i). Qiiae eiiim alia potuit Csse 
caussa^ quare crcdcret baereticns^ spiritus istos mcnte. 



■AMl^^M 



s) £st apud Sulpitimn SeTeruin, cap. 24 Tita<3 venerabili^ 
Martiiii TuroHeniisy ubi baec ejus ad Satatiam referan- 
tnr TerbaS „$1 tu ipse, o miserabilis ! ab bomiuum 
insectatione desisteres» et te factotum tuoruxh vel lioc 
tempore, quum dies jndicii iii proximo est, poehite* 
rety ego tibi» vere con£stts in Domitio Cbristo^ zhise^ 
ricordiam pollicerer''. Elucet, ut arbitror, ex Terbis 
bisce^ Satanam IVtartini qtiidem judicio ihternae ad 
sanctissimum Deum cohTersioni adhnc habilem esse^ 
in qua sententia item auctor at^&i/ear. libr* I pag. jjGjp 

8 
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Toluntate^ Tita alicpando iri priTatum^ Biyi»^ qaomodo 
apud Tetustissimum epiBCopum Cyreusem pag* 374 
tom. II opp' 9 Coloniae Agrippin. edit. , inTenitar s 
^^esse in materiam refundendos ^^. Gt pennnlti fpii- 
dem praeceptores ejus^ quae^ rectam fidem professa 
est, ecclesiae Satanam, licet non penitus ^xstinctam 
iri TcUent^ tamen magnis aliquando poenis oiuio- 
xium fore^ persuasum habebant* 

Contendit Walcluus loco aliquoties excitato: 
,,6af cr (cogites de Hermogene,) ben 9)}enf(^cnfec(m 
cben fciefc^ @d;idfot (subaudiatur : in bic crflc SWatcric 
aufflcl5fet ju wcrbcn, ) bcjlimmet , ijl ni^t ju bcwcifcn '^. 

IVobis contra Tidetur. Sane equidem probaturus, 
(malas) hominum animas (\|yu%ct^) judice pictore no- 
stro mortalcs esse i), capnt XII Scptimianae de 
anima scriptionis nihil citaverim, id quod celeber 
quidam theologus fecit , quandoquidem ex hoe loco^ 
quod Tolo^ parum emergit. At vero cap. XXII alle* 
gayerim, ubi nimirum Septimius, repugnans haere- 
tico : ^^ Definimus ^ inquit , animam — ~ «mmorta- 
lem^^« In hoc nexu capitis TSohgfjLiKZ ^ numne sic 
definivisset animam prudens pater ecclesiasticus , si 

368 conquiescic. Qaid? quod in orat. s6 catechctic. 
cgregii Gregorii Nysseni aperitur, Satanani moralium, 
quibus implicitus sit» roalorum sanationem Filio Dei 
debiturum. £t cum sanatione nonne felicitat sempi- 
terna conjuncta est? Adeo recedunt ab Hermogene illi 
ecclesiae doctoresl 
1) De Rauscherus pag. 570 tom. I historiae supra landat. 
hoc utiqne memotat: animas de seacentiA pictorii ava-' 
Uoim capacet esse* 
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liftereJieiis eadcm pTornis ratlone definiyiflset? ~ 
Cwe autem cogitea , . esse hoc loco semonem de 
flemine (seu seintilla) itta caelesti^ cigus extremo § 
(piodani siiperiore mentionem fecimns^ ntpote in 
qaad, 81 Hermogenem andias^ propter hand materia- 
lem origfinem ejus illnd exitinm cfidere nequeat i), 
qoo (haeretici judicio deprayata) aninka hnmaba ali* 
miando aflicietnr. 

§ XV. 

Quamodo placita prapagaverit Hermogenes^ item an 
late admodum propagaverit ^ quaestto est^ 

9j/iecl Koyes uvrSv coff ydyy^uim V0/JLnv 1%«**. 

Paulus Apostolvs^ n Timth« 2^ 17 2)* 

■ 

Haud pancis ecclesiae antiquae haereticis de 



i) Rete&to hoc lehiiiie lienit haeretico cum Cleantlie Stoico 
ct hyinnologOy item Arato r* 5* phaenotnen.^ ^xcla* 
mare: ^fGtov yivoC iofUp^^* Contendit in libro, qui in* 
scribitur: „9(UofO)>Me Ut bfftnbatun^^' caet. Blaschias 

eimillime: „6oII ooti eitier d^ttlicten &fenbanttig ati 
ten ^enfct^en, wie man sn fagen ppedt/ eidetitlid^ aber {ni 

^y^enfcben (egomet nullus yideOf quidni ntrumque dici 
queatf quum ex historiae teatimonio verum sit utrum* 

queO fo mnf er felb|l a6ttli(6en ®ef(6Ie4t^ fepn'^ Pro« 

fecto eo nisi etset, reyelatio (dnoudXviffte) divini pet 
se quidem esse posiet» homintim autem esse respectu, 
iisderoque reapse prodesse non posiet. Noli irero 
negligere, idem Novum Instmmentumf quo &£ta ^voic 
hominibut assignetnti eoi etiam sexcentiei reprae- 
sentare peccatores* '2i ^eioift nobis insitum, peccatis 
est obscuratum* 
ft) Locus, quodammodo naQoilXijXoC a Maximo'Tyrio ex« 

8* 
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more • fiut ^ anuni qiuiedaiii * montunenlJi pevfieere ^ 
quibas qoicquid opinionum perversarum de.divina 
reli^one JFesu Clixisti exeogkarant^ in magno Ghri- 
^^anorom orbe diaseminarent. Ad Hermog^nem quod 
atlinet^ ego.non difiiteor^ potuisse Tertoliiannm.eem- 
menta^ quae pictorHe materiae perennitate^ ^ ae« 
ternitatem contendit Yonngius ingeniose cum oceano 
Tipis carente ^ — deque originibus rerum dUisqne lo* 
cis fidei Gbristianae foyebat^ yarils cognoscere ra- 
tionibu8l)s Veluti ex sermonibus eorumy qui Her- 
mogenem audierant loquentem (id quod ex cap, 
X^LXVm ady* Hermg. clare elucet)^ qulnexipslus 
baeretici sermonibns* Idem ego non refragor Joann. 
Georg» Wakbio^ ^nm docet 2)s ^^nec ^ libros 



bibetnti „ctfC9r^^ id t^vitxd voiv HmoSv ioTc mitadQiP 
ifunQivta ngoim viftttoh Mtl tov vytalvowof ti del srpotf^ 
mrukXva^ -^ «^ nal Siafisfi^fiivif moI gd&^ ovaa ^ ^XV 
intvd/ietat m(foam te^ xal nktictov d§\ uataXaftfidvii^^t Hausta 
•unc Tocabula ex disseru XLI p«gini 406. 

1) Arius» notissixntts Athanasii hiagni adveMariuif ini* 
priinis callidam in hoc genete se prdestitits legitur 
quippe inhistor.I^Iiilostorgu ecclesiast. libr.11,2: „tC^ 
*j4Q8t6v dTtOTTijSiiaavta tiji txxXi^aiai ffaftatd ti ifavttxd ual 
kni/ivXia ital oSomoQixd ygdipat^ abX totav^ ZtfQa aw^ 
ti&ivtaf eis /tsXafdtas ivtetvaty as ivifuCtv ixdatoiC d^/td^ 
^ttVf Std t^t iv taU /tekatiiatS fjSov^s iuxJJnto^ n(fdc 
t^V oiHttav daifistav fovg d/tad^eati^vC t(Sv dvb^i^o>v\ 

fl) ^Yolyas pag. ^x operis, nulu eruditione tbeologica 
refertiy quod inscribiturt ■ ,yHistoria ecclesiast. Noy« 
Testam.y yariis observationib. inustrata^'» Jenae. 
Quae hic reperiuntcur senteiuiae a Georgii £lio^ Fran« 
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(stfU. Hmitogt&is) , fliec eorain iaserlptiotteft nA no» 
pervenidse ^^ Qaid vero? eap.Ilibelli, qiio Septi- 
ima9 oratioiiis falniina adversns pictorem ^ratit^ 
Toeatur is ^^bis Misiarius et canterio et stylo<^. De 
Toce eaateiii annotatar apnd Beatam Rkenanam» 
^^Prodit Irenaeasy moreiii foiss^^lyiiostieisy ut disci* 
pnlos suos caoterio signarent in aure dextra^ idque 
Romae sub Aniceto Alarcellinam hujus impietatis 
alninnam factilasse^ An idem obversaril Hermoge* 
nes;^ ne8cio^<« Ego vero ad instrnmentum^ quo 
poasesfiiQiiis noti^e servi^ sectatoribusye inurebantuTy 
vetl^ulpm capteriiim tanto ininus traxerim, qnanto 
idiiinde cl^ius cst, haereticiim pictoriam lurtem exer^ 
enisse %)• Hi9e T^rtnlUani vocabula Loq potius modo 
enarriLVerim ; 9,Hermo^nes duplici ratione e«t fal«« 
^ificus; (si faa e^t, vpcula PUnti^ e IHil. 2^ 2, siS: 
desumpta, iiti) :v pictorio videlicet instrumento 2) 
faUa (nomina?) pingU, et calamo fals»^ qaibns ob* 



V > 



ciftcqm 4icp> sine «uotore diserti^ v^rbis nomiaatOjp 
receptae 'sunt iii „\iex\ ^ntlDUrf" caet. toxn. I pag. 578, 

1) XTnde ne putem ego quideni, alludere TertuUianam ad 
Jocum a Moreaa allegatumS I Timotb. 4> ^* qaam» 
quam ibi doctores, ^ui in ecclesia Bpbesina sua aponte 
prodieranty perversi dicuntur ffXantavnjQwafiivot t^» 
IBhv avvaiSyaiv ^' i. e. tales , qui ,, conscientiae labes ec ' 
vnlnera liabent iu animo^/, cca Marc* Tulliui libr* III 
Jq bffic, di lo<][uitnr, 

fl) Franciscus JuniuSy acata mente praedituSf accuratius 
definit notiouem caiueriiy dicendo: ,>in8trumentnmy 
quo fieri encaastnm solet a pictoribua et aurificibnsy 
quod geaus opcris nostrates vocant yi^yemail^^^^ 
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lectatar^ pevsiivSiit plaeita 1> Terlnl^Mid^ ^od 
arguoi^ata^ qalbns Hemogenes opiniones stabilitu- 
rus eraty e%, aaaecKs haeretiei^ inimo e diapntaftioniblis 
eum baeretico ipso habitis eomperit> id, nti arhi- 
tror^ non eMlndit^ preshytemm Carthaginienaem 
argumenta e scriptionihus quoque cognoTisse. De- 
niquequod eae nobis sunt deperditae^ Aemini mea 
(serte sententia mirandnm ▼eniet^ secum sciiieet re« 
pntauti, plurima haereticorum scripta per.Christianos 
ef^c$i^ov<F csse boc consilio deleta^ ne firatrihus in 

fide imbecillioribus (eicd^m^ff yocat Paultrs,) spiri- 
tualia inferrent detrimenta* Altera ex parte non in- 
fitiapdum, e scriptis haereticorum ^ si ad nostram us- 
qne aetatem conservata essent^ obscutioribus syste- 
matum eorundem locis mnltum lucls esse proTentu- 
rnm, Item annon ad depraTatam generis hnmani 
iiaturam penitius perspiciendam facerent? 

Yemm saepius memoranti mihi de sectatoribus 
Hermogenis^ objecerit forsitan quispiam; Quid? 
scisne^ contendisse de Rauschemm 2): //«^ermog^s 

ttc^ fd;dnt Mnc, ober iod) feine Meibenbe ©ecte l&inrers 
{affen ju l^a(en^^> Testigiis Tidelicet magni cujnsdam 
Tbeologi insistentem^ qui hanc Tocem mbit; \^^i 



1) fieat. Rhenanns ad Tocem caaterio; syhaeretici, iziqnity 
— niulta delent eradunt^iiey depravantes •acram Scri- 
pturam yiolentia.ct coacus interpretationibus <^ Malim 
hae^ad ro stylo (explanandam) translata, 

a) Tom. l bet /<®ef<tl(5te itx mt^t*', pag. 370. 
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etfd^mt vmi ferne Cecte ber ^moflenianer", Jam pro-. 

fecto Btaltnm tantummodo decet, id rejrba homun- 
culi, praesertim Laeretici, jurare. Eg^es^ie ait Cle- 
mens Alexandrinns s „/ucWi ui lAcr» tZv dyocBSv 

dvo^Zv avvccvat^^oCpa) do^PeXovctv^» At Tideamus cu- 

ratius ^ antiquitas CLristiana utrum de Istiusmodi secta 

quicquam memoriae prodiderlt^ nec ne? Le^tur 

i;ap. XIX adv. Hermgp. : ,, nnde (Genesin intelligpe, 

qnae itidem ,,,^orig^ale instmmentum Bloysis^^^^ 

appellatnr^) diversa pars suspiciones suas ing^atis 

fulcire conatur^^. Concedo^ mentionem Hermogenis 

cap. XHX injectam (dicitnr quippe: ,^ materiam Deo 

praeponlt^^;) quocirca possit particnla ^^pars^^ ad 

9oIum Hermogpenem referri, qnoad TertuIIiano ad- 

yersatus incassum stndnerlt, quidquld de rebus Chri- 

stianae fidei male snspicabatur, e Genesi probare^ 

praescrtim quum statim subjnngatnr: ^yoccasion^ 

sibl ^umpstt quommdam Tcrbornm— ^ slmplicia qnae- 

que torquere^^. Sed quonlam in consequentlbns 

Inyenltur: ,, prlnciplum , in 4juo Deus fecit caelum 

rellq. , — allquld volunt fulsse quasl sn^tantiviim ^<5 

et rerbulo ^^yolunt^^ secundum nexnm deslgnantnr 

necessarlo ejusmodi homines^ qni idem cnm Hermo- 

gene sentiebant, eqnldem haud scio an superior 

phrasls* ^^dlycrsa pars^^ factionem allqnam Hermo- 

gcnis reyera spectet* Patroclnatur bulc Interpreta- 

tlonl, quod yocabulum ^^pars^^ apud scriptores clas- 

slcos l) saepennmero exprimit: {actionem, Neque 

i) Videsis exempli caussa IV libr» Qaintilian* i; Senecam 
iii Medea 199, al,. 
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vepugBat ittnd ^^siimpsitf^^ cpiandoqiddem nnmeTO 
^ingulari in ' loqnuUoiie ^^diversa pars^^ praenusso, 
nonnisi siiiguUris ^^siiifipsit^^ snbseqneretnr llcebaf, 
Ast utrocuncpie modo loqnntionem modo prolatam 
^xpl^nes^ reperias cap, XXXYIH advs. Btermg^* lo^ 
cmn magis perspic|inm« SUc Tidolicet Xertnlliannsy 
posteaqaam «icitimi pictoris de injfinita materiae na<r 
tura £eliciter oppngnaTcrat, addit; „si qois dbelpn-r 
loriim tuoinqn yoluerit itrg^mcntspii ^^ cs^t- Qnnm 
jgitui» lectio 99 di^ciptdorum tuorum '^ \n suspicionem 
yob^ioLS Tocairi noii debeat, oportct hoc inter omnes 
constct, pictorem discipulos sibi comparasse !)• 
PprrOy 91 Tejrtuilianns cap« %SX de m^teria aetema 
docet: jycommisit no^ cum B(eriaogene caeterisqne, 
qni Pc.um e:ii; materia;, noi| es^ nihilo opcratnni cuncta 
praesumnnt^^y To cacteri crcdo fieri saltem potest, 
Ht pictoris i^seclae sU intelligcndmii 2). Qnid yero ? 



«fW« 



i) Ex qnoTillemontius ]iand r^prehendendus» ^uod tom.III 
pag. iio memoriar, Hermogenem Gallice nQminat »ahe« 
resiar^ue *S 

^ Apte forsitan notabuntur hoc loco nonnulla de cap. 
XXX libr. de praescripc. advers. haeretic., qno legi^ 
tur: yyl^igidius nescio qui$, et Hermogenet, et mnlti 
«liiji qui adhi|c ambalant pervertentet TiasDeii 08ten« 
dant mihi (subaudi: Septimio), ex qua auctoritate 
prodierint^* (in ecclesia scilic. Christiana). Yocabnla 
^pervertentes vias Dei*< reapondent Graecis ^^«ac^^^ar-t 
T^ff taQ iSovQ KvQi^v^^ quomodo in cap. XIII Actor, lo 
legitur, talesque deuotat, qui recta Domini placiu 
praductis falsia peryertunt, Certe singulari 6Bo9 w 
KvQioy signi£catnr plus vice simpUci Messiie reUgio» 
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andnrimnsiie m §• XID^ ut PhSlaBtriiis cap. EIV de 
baercs. Hermogeneiiianos ab Hermogene (exstitisse) 
dixerit? Gum Philastrio sentit Angnstinns cap. XLI 
de haieres. aperte dicendos ,, Hermogeniani Tocarl 
ab Hermogene potuerunt^^. rfeque yero satis pro<* 
babilcm .caussavi videri mihi yideor^ cur ambo ec-i 
elesiae doctores Hermogenianos ad arUirium sihi 
finxerint^ Rebus sic se^habentibns^ non possumnon 
censere^ reltqwsse nostrum reapse ^andam sectam* 



insplce Xyill Act. 25 ^ cf. r» s6f item XX Lue. eTan» 
gel. 21. Quicunque in hac expositione conquiescere 
nou valuerit» anteponat alteraniy ex qua viae Dei sunc 
intelUgendae qoxlsiliaj» quae Deus de genuina Jesa 
doctrina inter mortales propaganda cepit , sed quorum 
eventus prosperos homines haeretici perversis scitis 
cohibent; sumitur hoc euim senso formula XI Rom« 
53; III Ilehr. 10« Ad Nigidium quod attinet} ego 
tauto miuus declarayerim Hermogenianum , quia Her- 
niogeni a Septimio praeponitury atque adeo profitetur 
SeptimiuSy ftese> qui sit Nigidius, nescire. Contra 
^uoniam in serie eornvn ponitur» qui Dei vias perver- 
tunt, non dubito^ quin sit haereticut judicandus, Re- 
pugnat mihi IVIoreau, ad locum TertuUiani obser« 
vans: ^iNulluin reperi hactenus^ qui Nigidii haere* 
tici faceret mentionem^^ Verupi id qui tandem pot* 
«st tue oiiendiculo (mcapidhi^ in scriptif Pauli), quum 
NigidittSy quemadmodum perquam verosimile est^ 
tanquam haereticus haud ita magna intcr Christianos 
perfecetit, eaque ex eaussa ab haeresiologis , ut £pi« 
phanioy nt Theodoreto, commemoratus esse non vi- 
deatur* Nigidii tamen appellationem in orbe antiquo 
albamu avim^ uti ajunty non fuitse^ inde apparet, 
quod (n0 Morea.n . quidem negante, )' vel Augusiinut 
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Licet idem praestare iion sastmeam^ seetam multa 
per saeeula in tractibns Africanis permansisse l). 

De principits sectae ^ qaae ad instar omninm 
ferme principiorum parya fuerint, yenit mihi in men- 
tem memorabilis alicujus effafi^ quod aetatis recen- 
tioris bistoricus proloquutus est: ,^^>m SD^enfd^en ifl 

md)t gegeben,; ol^ne SRettgion a« fP9«; ^^ ©innengenuf 
fotgt eine unau^^ttbate geere mt!^, in ba^ ®mut^ fel^ 
f en bie oft UUmpftm SO^nungen mit immer neuer fDiac^t 
gurfirf, ein innere^ S5et)firfni§, ein gel^eimnigtjotter '^ug 
lenft unabWfftg ben ©eifte^bficf gen ^immel/' Vemm 

enim yero baud pauci bomines pro natura, qua affecti 
Snnt, peccatis et erroribus deprayata ibi qnaerunt 
nonnumquam vcram religlonem (rcc Beix)f nbi erro- 
mm in rebus religionis obtinet multitudo. Qnot do- 
cumenta dicti cxbibet haeresium Christianarum et hi^e- 
reticorum bistoria I Augustinus sapienttssime : ,,Qnae- 
rite, quod quacritls, sed non est, ubi quaeritis." Ve- 



dc civit. Dei lib. V cap. 5 vcrba facit de „Nigidio B- 
gulo, insigni matlieniatico , philosopLo, Pythagoricos 
aemulante, qui temporc Octavii Augusti, quem or- 
bis Dominum fore praedixerit, fuerit". 

1) Schrocclihius tom. III pag. 183 c«*'- opetis ait: „Dfe 

mUmex belfelbcn (i. e. HerraogeniO#— mt (!e gfwefen 
«nb wie Um fi^ foi tgebauert ^aben , Mefe^ nebjl anbern 
9la*ri*ten, bte iut ®efd>i(bte M ^ermogene^ au deWren 
f^elnen, ijl alle^ feftt unge wlf ''. Affero vocem Schroeck- 

hii, quia theologioa modestia^qua quae fontiura penu- 
ria conatiiui neqo^unt» ea constitnere non audei, viro 
laudi esse debet« 
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runi efi«tmii esee^ pater ecclesiae io semetipBO plii» 
ries expertus est^ id quod liic proludus ostcadere ^ in-i 
eptum foret« 



§ XVI. 

Exponitur de us^ tfuos Hermagenes in ecdesia anti" 
tpia Christiana experius est^ adversariis. 

9^Iile Teritatis defensor esse debet^ qui, qnum recte 
sentit^ loqui non metuit, non erubesclt^^ l)« 

AUGUSTINUS. 

V 

Initio seripti de anima^ quod Septimio auctore 
exstitity leguntur. 99 De solo censu animae cong^es« 
snsHermogeni, quatenus etistum ex materiae -^ sug- 
g^estu — constitisse praesumpsit^ nunc ad reliquas 
eonversus quaestioues, plurimum yidebor cnm pbilo- 
sopbis dimicaturus^^. Pauloque infra cap.IIf inyeni- 
tur; 9)Una jam congressione decisa adyersus Her- 
mogenem, ut praefati snmus, quia animam — non ex 
materia Tindicamus, — - de isto nibil amplius rcTol- 
Tendum^^ Liquet ex utroque dicto^ Septimium cum 
Laeretico aliquando pugnasse de eo, unde anima 
primihis progressa existimetur oporteat etenim ex 



1) Qupntara in vi 'Terttatis repositam £daciam prodic Cru- 

ciu8| lib, II epistol. pag, 112 con^endens: ^Veritas— « 

licec in caussa (scil. sua) nuUum babeat patronum aiit 

defeusorem» tamen per se ip«a. defenditur, neo magis 

, quam Hamma latere potest*** 
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^'f^m BfTjJ^cvBm: pmetei^ presbyternm AfiricainiikK nonite 

^^M, /n^{ui« adrersus haereticnm anrrexit? NanratTheo4 

^' ^M^ or ^* ' fabular. haereticar. : ^^Theophilus An» 

• f«^_ vaua epiacopus seripsit in eum et^similiter Ori* 

^f littm^^^* 1) Probe observandum est^ summum theo* 

optscJiggJ^ orientalem ista de codein memorai^e Hermo« 

fiJelm ^i 4^^ nt propria Theodoreto vocabula adhibeams 

l Ji^acfi ^^y^^^ materia et congcnita dixerit Dedm omnia 

Q9oi mm '^'^^catum"» Hinc cavc pul^s, Theophilum 

hioJMi ^^ V"^ ^ pictore ndStro diversus sit, oppug^asse 

P . mogenem^ praesertim quum eyictnm dari non 

' h mL^^^^ Theodor(itum esse in hac relatione d^ceptum. 

.. . de adNoStrum potius rfefcrendum <;st, qnodEuse^ 

idioQ ^ Pamphili lib* lY histoi^. eccl^siiist. c^p«24 tradit: 

rov — ®8o<piKoVf ov rvis ^Avrio%iooy iiciKKfifficiff 

•iifo Jag^^^^ ieSfjyjKUiJtey — » aAAo (pifactcr r^toc roo 

?mmiS^^ AvVoAuJCOV ^oix^idifi (Tvyy^piiJLixocroc) ,j,i^fds' 

1 f . &B^v al^tmv *Ef jMoyevfiui" " " rfiv iTrty^ocCpfiv ?%ov, 

tpUiaf^tkfjl^ks (pe^eTui) iv 6; Ik rfis oc^^fOKuKvyp^oos 'tooccv^ 

° ^m icix^ocs iMC^vqioct$ ". 2) Quo ccrtius est ^ 

Thcophili scriptionem periissc tempestatis injuriay 
^ eo juGundior dcbet nobis esae vox Ensebiana^ Theo^ 

)'f — • • 

' potoerity libro icfiptUin Ao axiiina ptaeptoperd acdiplf* 

Is quoque Walchius ampla xnagis sbientia theologica 
pfaecellity quam mentia acnlniiie. 

i) yersionem Latinam eito» defieiente proL dolorl Graeca 
Theodoreti textu» 

i) Concinit cnln >£aae]>io BieifoitTmnt cap. XXV libri 



1 
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TertnUiaiii, Genesin 11,7 respicientis,' jadicio anima 
ex flata Dei constitit, (Vidcsis cap* III cle anima). 
Qnin quum dici iieq^acaty coag^e^sum hunc specia* 
lem in opuseulo, qiiod %oLr% §fiToy adTcrsus Her- 
mog^enem inscribatur^ factam esse — refragpatur hnic 
videlicct sententiae opu^cnli argpnmentnm, quamqnam 
Franc. JuniQ secna yidetury — inihi qnidem Tche* 
menter probabilis eat Pamelii atqne Bloreaii <sonje«> 
ctnra^ esse tQtnm aliqpod opns de censu animae a 
Septimio confectnm» Quodsi qnacrast nbinam Id opua 
reperiundum sit? Guil. CaTCus inter deperdita pres* 
byteri Garthag^niensis seripta refert (cf. ernditissi- 
mam pii CaTci histovlam Utterariam scrlptor. eccle» 
slasticor. edit. Londin* an. 1688, pag;. S9), AUxina 
Tero idem esse statuit cum eo, quod aetatem feU* 
citer tulerit, de anima opnsculo TertuIUani. Equi« 
dem, qui sum et quautuliiscnnque ad judicandumy 
qanonicum Yindesoriensem (I. e. C^TCum) rectum 
In hoc genere Tidisse reor^ propterea quod eap« III 
de anima offenditurs ,,una jam cong^essione de^ 
cisa adTcrsus Hermogon. ^^ caet* Aecedit^ ut Sep« 
timius in scriptione de anima multo plura, qnam 
natales, ut ita dicam, animae pcrsequatur^ Teluti 
item de morte naturae debito (cap. L.) exponit, prae- 
terea de animis martyrum post mortem corporis in 
paradisum translatis (cap« LY) , de somno tanquam 
mortis speculo i) (oap. XUV sqq.). 



i) Etiam Jo. Ge. Walehius pag. 86i liittor. eeclet. reUg* 
pro aherOf ^uem TextaUiauut contra pictofem com- 
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Tenisi: pmetei^ 'presbytenim Afirieaiiiiiki nomie 
aliiis quis adreraus haereticiim surresj^? NanratTheo^ 
doret* lib* I fabular. haereticar. : ^^Theophilus An* 
tioehenaa episeopus seripsit in eum et^simiiiter Ori* 
gened^^* 1) Prohe obserTandum est^ summum theo<^ 
lognan orientalem utA de eodein memorai^e Hecmo« 

gene, q^i^ nt propria Theodoreta rocabttla adhibeam s 
9>ex Bubjecta materia et cotigenita. dixerit Dedni omnia 
esse fabricatum ^^« Hinc cave pules, Theophilum 
talem^ qui a pictore ndStro diTCrsus sit, oppug^asse 
Hermogenem^ praesertim quum eyictum dari iion 
possit^ Theodor(itum esse in hac relatione d^ceptum. 
Unde adNoStrum potius referendum ^st, qnodEuse^ 
biiis Pamphili lib. lY histOi^. eccl^siiist. cap«24 tradit: 

y^rov — @8o(pl\ov, oy rJff ^Avnoxioov iKK^tifflcis^ 
iTr&TKor^ov Ssi^^mufxiv — « aAAo (pi*acter rf/« rco 
Tfqos KvroKvKov ^oix^mdti (rvyy^oifxjjLocroc) ,) ,j yr^off 
rtfv ocl^Btnv ^E^fAoyhovs^ ^^ riiv tTfiyqocCpriv ?%ov, 
(sitppleas (pe^stat) iv 6; ik rJfir cc^^fOKocKvy^jeoo^ 'tooocv^ 

vov tcex^oct /Jtoc^vfloct^**. 2) Quo certius est^ 

Theophili scriptionem periisse tempestatis injuriay 
eo juGundior debet nobis esae vox Eusebiana^ Theo-* 



■A 



posoenty libro icfipttiin ie ailiina ptaeptoperd acdipif* 
Is quoque Walchius ampla inagis stl^ntia tlieologica 
pfa^cellity quam mentis acuftiiiie. 

i} Versionem Latinam eito» defieiente proL dolorl Graeca 
Theodoreti textu» 

i) Concinit cuin .£a«ftl>xo &ie|foitymas cap, XXV libri 
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pUlQm testimbniis ^ ex reyelatioii6 Joaunca petitis , 
Hsuia esse. At quibas tandem? Forsitaa X eap« 6^ 
nbl is y qai in saeeula saeculoram vlTere proojintia» 
tur (i. e« Aetemus- Deus) dicitur : ^^BKTKre riv ov^e&^ 

vffVj H^^foi iy UAjrSf* nsi^ rrjp y^v, nffj r^ ^ ecvrv**^ 
ut materiae, ex qui^ Deus condiderit mundum, pror- 
sus nuUa habeatur mentio; aut (seu ct) lY cap.ll^ qno 
loco yiginti quattuor presbyteri hac ratione alloqni 

sistuntur Deumt ,,5;u eKri<ruff r» Tidvrob HSH ^^^ 

ro BsXfiixoc Zov fia-uv HSV.^^T/cri&jfcrfley," tametsinon 
infitias eo, potuisse episcopum Antiochiac alios quo- 
que usurpare locos* Inde autem^ quod Theophilus 
pictorem Africanum calamo est adortus, i) primum 



yyde ▼iris illustnbus^' aestuniatissinii* Quid? quod 
praeterea scribente Hieronynio : >, Feruntnr (scil. Theo- 
phili) — - — et alii breves elegautesque tractatus, ad 
aedificationem (oi«oSo/*^v apud Paulum) ecclesiae perti- 
nentes'% apud Caesareensem quoque episcopum depre- 
hendituri y,xal ttsga Se.t&vd «attixv^*^ avtov fiifilta^\ 
(scil. (pigsta&) i. e. libri quidam alii institutionem in 
genuina doctrina Christiana spectantes; jungit nimi- 
vum Lucas XYllt Aetor. 25 cum participio- «att^Xf^vfuvoQ 
particulam ri/v oSov tov KvqIov* Hieronymum vero scri- 
pta Eusebii perlustrasse, num dubitari potest? 

3} Obserrat Tillemontius pag. 111 saepius laudati operit 
sagaciter: Nos non cognitum habere alium, qui isto 
tempore exortus sit, Hermogenem , quam istum a Ter- 
tulliano petitum, De caetero mirandum venit^ Joann. 
Clericum, etiamsi adeo insigni mentit acumine prae* 
ditus erat> (pag. 756 historiae ecclesiast. duor. primor» 
a Christo nato taeoulorii relq* Amttelod* an« i7i6> haeo 
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mea opinlcKpe satia perspieiram fit^ esse per Bectua 
Hermog^enianam haud leYia pei&ciila genuinae Filii 
Dei religioni ecclesiaeque comparata, deinde, ' haere-i 
ticus qdando flQruerit, conjiciatur iicet. Etenim 
qnum Theophilus Titam jam intei annnm centesimum 
septuagesimum atque centesimnm octogesimum du« 
xerit, Hermog^ftes tcI yiyo Blarco Aurelio, eujus 
imperium in his quoqiie annis coUocandum^ Titam 
degerit necesse est. Conferatur id^ qqod exeunte 
§11 dictnm. 



§ xvn. 

Quaenam ratio Hertniae ei^ de auo inprimts apud 
Philastriuia est^ cum pictore nostro intercedit? 

Recte legihir apud Chardinium (yidesis tom* II 
operis: j^Toyage en Pcrse^* pag. 1S4); ^,Le donte 
est la clef de la connaissarice* Qui ne doute point, 
n'examine point^ qni n^examine point^ ne decouvre 
point^ qui ne decouvre point^ cst aTCUg^le et demeure 
aten£^le ^^i i) 

Profecto non me praeterit, Tirum quo- 



duntaxat etse eloqautnin : ^^ qaum — Hermogenem con« 
fntasse dicatur Theophilus '* , quasi vero nil exstiteric 
duhiiy an res ita se kabuerit* 
i) Locum quodatnmodo nagdXhfXw deprehendas apud Jo« 
ann, Fhilipp. Kirchium, pag. 255. tom. I bet //^rebtd^ 

ttn anf aflf ®onns nnb %^fime'M gansen 3at!te^jnr Qxf 
wetfnnd nnb @t4tfund M @(attben^ nnb telidlifen 6in« 
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qn^ etukn^ cni Praedle8tuiatani> qneiil Toeant, debeas^ 
cap. IjDL^ ni fallor, (non enim eopia librl mihi facta^) 
atqne Augiistinnm cap. LK de haeres» Hermiae il* 
lipis^ qni positus mihi ob oculos cst^ mcntionem La- 
bere^ sed Pbilastrius, atii anlJbobus est jmtiquior^ ita 
vidctur edse dignissimus^ cujus efikta 8uper.Hermia 
eommemor^ntar prima, ^Angpistinianis qnidem baud 
temere neglectis : ,9 Quae est (sic inincnias apnjl epis* 
copum Briipae^ eap. LiV de bacresib.) vanitas Gala* 
taruHi, i) Selettci ctHermiac baereticorum? qni, qutim 
Tolunt Deum esse corpOrenm^ bylen etiam, id est 
materiam inandi, coaettirnam Csse cttm Deo assemnt^ 
et materiam quidem elementorum (intellige t\fjy^ 
ex qua elementa profccia Sttnt^) qttae est sine anima^ 
(quae est) irrationabilis 9 quae facta est a Deo Patre 
per Fiiium ex nibilo , ttt possit esse. cpiac ante non 
erat^ non ita acclpiunt^ 2) (nempe quemadmodnm do^ 



■m iriiM 



Vlti'\ nisi quod a^dit praeclarei „(i^ tltnp tBiaffxUMs 

(iebe unb etn unbellocbene^ S^exi ben Sffenfcgen Mei^ (i. e* 

inter exploranduiti et quaereudam) leiten^'* 
t) Philastrius num in his alluserit ad vooeni Apostoli 
Gentilium : ^,oj avui^toi JTakdta&^*^ cap* III epistl. iis 
datae, ^altehi dubiuih est^ quahdoquidem ra vanitas 
Philastrii pariter atque Tullianum (libr. III de offic* 
14) videtur significare meBdacium» quum Paulina voce 
dementia potius sen imprudentia Galatarum declarotur* 
Notae sunt scriptiones: HofFinanni y^de Galatia anti* 
^ua^* Lips*i7fi6; Weru&dorfii ^ide republica GaIatar/'> 
Norimbg. i74iz.. 
2) Haec ab Augustino loc» supra cit» coiitraotiora multo 
sunt proposita* 
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eent siiperiora, «ic «t existimetnr a Deo Patre per 
Fillam «X nihilo facta). Spiritmn autem hominis, 
id eat animam' non factam a Deo per Fiiium , sed dc 
terra esse ajunt. i) Malum autem aliquando a Deo^ 
aliqaando esse amateria asserunt. Salyatorem 2f) autcm 
in came (= corporie^ Hcbr* basar 3) ) negant aederc 



i) Fabrieiost mUod t$tp inquit, — cle materia prodire"» 
Yerom verbis qoidni inliaereanius , ut animae de terra 
ex materia jam parata exortae (Seleuco atque Hermia 
.JQdicibtts) sint? 

fi) De nomine 9iot^(f M, Tnllius in actione II in Verrem 
lib* 11 f 6^1 »»Hoo quantum est? ita magnnm, ttt XJl» 
tino ttno Terbo exprimi uon possit^'* Nihilo tamen 
iecius Latini patres usi ad exprimendum nonien sunt 
iino- Terbo >» salvator^S quippe in quod incidas apud 
Angustinum III de trinitat. lo» Tertilllian. III adrs*. 
Marcion. i8* Cicero contra, quem nemo negabit intee 
auctores Latinos classicufm : ^^Is est — Soter, «^ (Hebr* 
moscliia) qtti salotem dedit'^ Swt^Q in Novo Foe* 
dere firequenter aadit Jesns Christus (II Petr* a^ aot 
1, ii; 3» >e; V Act. 51; IV EvgL Joann. 24 al,), qua- 
tenttS nimirum mortales iis> quae docuit, fecit, pas« 
f os est f impvimis eo , qnod mortuus est y . a peceatii 
eorandemqtte poenis salvos praestat (owt^q ex opi« 
nione Heaycbii idem cum XvTQatt^ffi) postremo tion 
interiturae felicitatis participes reddit. At vero ipso 
, Dens Pater oiot^^ appellatur, praecipue in epistolis» 
quas vocant pastorales, (vide III Tit. 4; Hy to; I Ti» 
motli» SL, 3, al.) p siquidem , quae est inefFabilis ejui 
gratia, per Jesum Filinm omnigenam Hominibus sa- 
lutem procuravit ; lege Aug. Ludov. Christ. Heyden* 

richii „hle ^afimlhxitic exlMexV', tom. I, pag. 71 , 72, 

Oput vere Chtistianam > item eruditum. 
5) Inspice XIX Levitic. i8- D© significata vpcabuli tjaoS 
▼ide IPetr. 3, 18; I^ Coloss. 1; II Cor.4, 11; II 

9 
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ad dextram Patris ^ sed exspoltasse (L e* deposuisse, 
ueque vero vi quadam, uti haud raro ttsurpatur yer- 
bum^ ef« cap. 11 Catillnae SallttBtiatii^) eamem) ef 
posuisse in solem l) aestimant^ qnia dixlt propketa) 
quum nesciant, quid dixerits 99 ^^ln sole posuit Ut» 
bernacttlttm suttm ^^ << 2^» Paradtsum Tisibilem aiSr* 
mant ex Platone 3)^ et isti Tanitatibus seryientes^ 
et animas hominum de Igne et spirittt esae aestiman* 
tes 4)> isto baptismo (subaudli quo tttituf ecclesia 



£phes» 11» ,^De notione Vocis aa^ in «criptii Nov* 
Testam/' ^ssertatiQ Sartorii theologic» in manibtts ett, 
Tubingae recusa. 

l) Ego ad arbittium non scripserim ,,Mol%^*f qnnm prae- 
sertim Ovidius VIII lib. metamorph« ^«452 adhibtterit: 
«fStipitem in ignem pQnere*^ 

a) Inrenias hanc enuntiationem etidm ab Angostino pro* 

ktamj mutatis tantum paucis* Quod locum prophetae 

. (i. «. Davidlr psahae, cui dignitas prophetae in Not. 

Instrumen«> merito Tiudicatur)» attinet» relega» ea» 

qnae mihi in superiore quodam $ snnt annotata. 

5) Quid? quod refert Angustinus: ^^ncgant etiam visi- 
bilem Paradisnm'^ Antithesis haecce Philastrii et cpi- 
•copi Hip^onensis satis in propatulo est» nisi forte su- 
mere placet, haereticos pro inconsumia sua incredibili 
Yisibilero Paradisum modo affirmasse» modo negassc. 
Fecerim celeberrimi eHatiAogustiniani hoc loco appli- 
cationemf j^Diatingae tempora et concordabit Scri- 
ptara sacra^^l Id quod quumma^me cadit in repu« 
gnantias aliquot, quas non neroo inter evangeliorum 
de Christo narrationes deprehendere sibi visus esc 

4)Ea vcro numne refragantur superioribus, ex qnibut ,,ani- 
mam ^ de terra esse ajunt **• ' Res nescio an ita com- 
parata sit; ted licet tollere ri iptmioVf statuondot Sc- 
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^ x«i&eA/x^,) «<>» ifttfntup i), .ftofiet verbum boc, 
qnod dixit Joannes Daptistax '^^,^Ipse vos baptizabit 
in spiritu el igne '< <^ 2)« Ii»ti angelos dicunt crea- 



*^ 



-a^ 



leucDXA et •R^miajtn «uj^erioi^s aniniae faculcatet ex 
igne et spiritu» inferioret de terra ortai voluissey cf*. 
iuit. $ Xi hujusce script* 

t) Attgnstinuae ^iaptisinttin £it tt^uanon accipiunt''* 

2) Adducic Fabriiins I Marc* 8;' at qnoniani *pbrasis iyttal 
vtvgl^*^ in effato ibi Joanneo desideratury rectiusj oti ar- 

' bitror, III Matth. ii, ubi appatet, Citasset. Idem eon« 
•eutit cttnijoanne Gottfrido Oleario, ^ui in dissetta- 
tione: y^De baptismo Spititiis sancti et ignis, quilm 
praeside Job. Scbmidio habuit Lips. ^706*% ( 14 aii- 
notaverit: ,,ex boc loco Philasttii non posse probariy 
quod ignis etiam baptismo usi Seleuciani atque Ret* 
jniani fuerint*'. — Jam vero noh diffiteor, effatum iU 
Ittd Joanneum in hanc sententiam ex{>laliati poSse: 
Jesnm homines (sibi addictos) Spititu sandto (i. e. San* 
tti SpiritttS viribtts e£FeCtibusque y cf, de hac itietdny. 
niia II Act. 4>) largiter impletutum ess^> qui Spititus 
ignis sity hoc eSt ihStat ignis cujusdatn ^^fideles (quo4> 
niodo copiosius habetur apud Cornelium a Lapide,) 
a peccatis eXporget» illttmiuet, accendat» StttsUm a^ 
coelom rapiat ac robotet, ut oztinia adiretsd supeteilf • 
l^eque Tero ChtysostOmus ab ea enattatiohe Ita znnltum 
recedit , dum vociila nvQ „ to a<f>oi^ nal i*atAo%eiiitw 
t^9 xaQitot pet mi^iiyijoip ostendi Yult. Ego eohtril in 
phrasi iv irP^vfMt* ayi(f »al nvgi £guram &V dtd avotv, in 
Kovo Foedere saepenumero (ut I Cotihth. 2, 5) ob* 
viam^ malim deptdhendere ; icf. Lttdovidtf Gappelliihi acl 

. ' Matth.. Qttemadmodom igitur vel recS^htioribus Sunc 

tempotibttS ihTentiy qui optima hac ratiohe interpteta- 

'rentut: Jesuxh hoitiines baptizatutito ekse i/inter 

ignem id est Spiritu sancto sub iguis Specie homines 

9* 



132 

toret ess£ anioiftTum nostraniiii ^ nee Christam Sat^ 
Tatorem (koc nimimiii de divina Christi natnra in- 
teUigendum, pracscrtimAugustinoreferentci ^y,yme 
animam Deo tribunt Creatori*^"*) Blnndum antem 
istum (annon propter ealamitates ejns et nuseriasl) 
infemum esse assemnt (id est^ nt opinor> Tartaram 



9iiperreiiiente<S id quod in prinia nwmiootS Cluistiana 
(II AcCtf I 9qq.) iniraculo perfectum (Tidetit Kaenoelii 
coniiDentariuniadniMauhai)»^nonne eadem similisTa 
ratio Hermiaa ac Seleuci ette potuit» ita ut opinarentnra 
tanm beptismnni» dnmmodo baptitmi^ quero principea 
sectatoret Donkini experti tunt^ accnrau imago ava* 
deret» igne adhibito essa administcandum? (Noa est» 
si quid video» gravius qnid, qnod huic sententiae no* 
strae adverfetur)* Immo haiid scio an instar ttvaXoyias 
alicttjus accipiendum sit id, quod Hngo Grotiusy.do* 
ctriua aeque atque ingenio Talde praestabilis » ad III 
Matth. II de Aeihiopibus accommodate narraTlt: 
y^Jnxta baptismum ustionem quoque usurpant; factum 
arbitror more veteruUi Christianorom , qui traditjLs a 
Christo ceremoniis signa addebant» quae verba Scri- 
pturae» eandem rem aliter atque aliter adumhrantiay 
in memoriam revocarent» Talis fuit lacfis et mellis 
praegustatio > signatio crucis'* caet. Sahem videtur 
mihi qnidem nonduln liquere» utrum Seleucus aiqne 
Hemtias^ aquatilem baptitmum non approbantes» 
igneumt ut ita dieam» simul revera improbaverint re* 
sputfintquek . Quis autem> indole )peligioni,s Ohristia* 
nae» caritatem dioo ex genuina in Christum fide pro* 
deuntem» bene perspecta, cum Cornelio> quem aupra 
memoraviy tentire sustineatj. exelaraante: »»dignus sane 
haeresi et haereticis fuit ign^us hic baptitmus , digiu 
talibuf tortoxibus carnificina^M Yox Jesuita aliquo 
digna» 
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ipsiim^ qni ab. Hesychio ,, ,^o vTTo riiv yifv kutcS* 

rocres roTtas^^^ repraesentatnr, itemque apud Apol- 

lodomm ^^rwwrov dno y?^ e%«v hu^mAot\ ocrov 

diTf^ ovquvoZ yri^^ cogttatnr), Et resnrrectionem * 
in filiomm procreatione Iianc esse praedicant> qnae 
fit in humano genere quotidie j non iilam immortali» 
tatis fntnram atque gloriosanri anountiant exspe- 
ctantes^^ l). 

Anteqnam igitnr^ qqoad e|iis fieri potest^ ex- 
ploremns^ qua tandem rationcHermias, abs qno adco 
penrersae opiniones flnxemnt, ad pietorem nostrum 
sese habeatj caTcndnm esse existimo> ne quis istum 
praecipitanter confondat cum alio quodam H(»rmia^ 
qui ^, Cluristianae fidei Apologistis^^^ aecundo exor- 
tia saeculo^ plerumquc accensetur^ Is yideUcet plii- 
losoplius in libello^ qui inscribiturs ^hoMv^fios rm 

ePo^ (piXooro^pooPt circa id occupatur) nt enarret di« 



i } Exliibeiitnt ea ab episoopo Hipponit Regii non pmcec 
prolixa. Dd Seleaci ergo et Hermiae lententia ii re-. 
tarreotufi non tant» quin htc in tellore non reSar-* 
gont» qoi filiot non generant. <^ttam arbitraria et ab« 
' iurda doctrinae de returreetione mortoarom intei^re* 
tatiol Hanc returrectionem qui rejiciont^ dbliTitcun* 
tor taepenumero ». Deam adeo^ette omnipotentem ^. ut 
▼el de nihilo prodoscerit univertumy nedum ex corpo- 
ribut hominum, qui extremom Titae diem morte con* 
fecere, noTa producere valeat, (qnoruro certe cmiQfMtm 
ten X&yo^ tpjfeQfAmtmel in prittinit iiu; cCk Origenem iib. 
II de principiit [nnm ttuttdi? an fidei? potterio& ▼«• 
totimiUus] tap*' s» g]» - 



134 

Tcrsas opinibnes, qiias Tarii Graecomm pliilosopbi 
(baiid Gxccptis suminis) saper animae qualitate ac 
statu futuro, super d^Xfi vel cc^xccl^ imiversitatis 
rerum, et muUitadlne mundornm — cni Epicnri in 
• mentem non Tipniat? •— effutivernnt, Yoluit^ qno- 
modo ipse ia calc0 libelii CQnfitctyr^ monstrarei 
fpA^ff ek ohfp^OV ccvTqT^ (subijiiteUige j philpsophis^ at« 

que sophistis)- k(»J do^Krtov Tf^offeictv jf ^r,rfi(rif rSv 

TTf ay/^arwv C^uhruniorum nimirum), ^gsf ro rihos uv- 
rojv oirey.iAX^rov i ) H9V ocx^riarov^ e^<k) fxfi^m Tt^o- 

JifAft) 2 ) >^ A(fy^ <Toc(pel lie(ioCioiiJtevov^^» Quum igitor 

^ioccrv^lxoZ «inctor' neqne crrores tales, qnales apnd 
llermiam Philastrli offei^dii^ 3)^ proloquutu^ sit, ne* 



■J .W ^ ! 



\)~ 14 e8t( nQn sati^ cpnsi^^r^tnin, potetl atinfMtQtov, nti 
41 texfiatQ€o^a& dediicendmn eflty lic id, qupd nulU tibi 
iftnfiif^ia (not48) sumit» proprif ngnifipare* Nisi fort« 
lubet, Raphaelem Seidlcrum» Henniae interpretem , se- 
quiy ti ^xixfiaQtov de fine inexpUcabili acr.ipientem« 
Ne it quideni signifioatus in Iocq philotQpbi ineptat. 

i) Contra geuuina religio Cbrittiaua ni4iiifestit rebot in 
facto positis nititur, ut in mir^CQVosii natalibusy vita» 
potenter factis Ctiritti, morte»(}uaChristus snmmam erga 
mielestem Fatrem obedientiam mQii8trarit| resurrectio- 
ne^ redemtioni^ humaiiiie do^umanto, ^sceiisione in 
Melos. Ne^oe is ^locus uU^m babe( dubitntionem , 
quin pptimuni yexitatit divinae» ^une in Cbristiana re« 
ligione inf st, argnm^ntum t^ ii^ rfbufl in facto positis 
deprorai queati quamquam nonnnlli rei Cbristianae 
€iirolo)ijtal id neque animadTev^ff^f neque (cum damno 
• religiouis iiostrae) feceruiiC« ^ 

js) nff oo(pla tovi ^iMtv rovrov** visa qoideifl est Kemiiaa ^^t^ 
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igne T£fp ^ doctoribuft haeresiologis in nmnerQr hae- 
rettcbmm reponatnr^ eqnidem non possnm non cen- 
sere, Hermtam^ rei Christianai; defensorem g}pooyiKoVj 
ab Horinia Fhilastrii bene esse disccmendnm. tie 
qiiis obTcrtat mihi, nomina saltem hominnm piane 
eadem esse^ etenim quot quaeso homines In mundo. 
prodiernnt^ qnibus Hermiae nomina ^rant imposita? 
Hcrmiae Soatomcni quia non mcminerit i)? Addc 



flpX^V tiXritpivat ibn^ t^9 ttav iyfiXmv dnootaoldt (nimitam 
iifo Tov 0iov)p d$ igV aitiav ovdi ov/i^cmw, ovd^ o/toloiya oi 
ifaXoootpo^ n^9 aXXijXovs XiyovriS , inri&evrai vi Suyfiata *^ 
^ntpiciat initium Suiov^fiov), Veram pluretne Gatlioli- 
cae eccletiae doctoret tapientiam hajut mundi (tea- 
iniyetavy ^%t9njv^ €a^$x^v) ab eodem diabolo rcpetiTe- 
runc» qui poccati in kominibut contpicoi auctor titti* 
cnr? Errorei in rebUt diTinit miirum qaantnm cam 
▼olnntate a Deo tanctistimo averta cohaerenc* Qoo«' 
modo altera ex parte rectistiroe monitom etC9 f/9l0C 

eittenle^re fle^et im aetiatteften 3}erf^4(tnift mlt hit me^t 
^ber minber reinen ^reenntnif ®otte^ ; ffe ileigr nnb f4Dt 

bamif • Aimon Paulut (I Col. 9, 10) Deum rogat: 
^t^va irXtjQctt&T^ts n^v titiyvoioiv tw &eXi^ftatoQ avtov iv 
^dajj ao<fia xal avvioei Ttvevfiatix^ 1 neQmatyaai a$Atf^ 
tov Kvgiov eis naaav aQiaiteiav** n, r» X, (cf, Joann* Frid. 

de Flattii „ 93orIefiingen i^ber bie ISriefe $au(t on bfe W^ 

lipper, SoloiTer " caet. edit. a Klingio, pag, 161 ; item 
fjisagogen in epitt. ad Colost.^' pluriet citatAmy ad ▼• 
9, lo). Hinc non mirum, quod tcite obtervat vir qui« 

dam reverendua: „^u(( i()re reiueie @ittenle^re ffaben bie^ 
iienern q)^ilofop(^en (wenn gUldimfil oie(e el ni((t erfennen 
moOen,) ber dbtt(l(bett £)ffenbamng {n battfen''. 

s) Qtud? qnod ia x»rba eradito exorti tunt j qnibua pla- 
ceretj Hermiam> Ghrittianae religionit propagnacorem» 
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liac, qttod in epi&tola Gaceronl» lid Tironem (Yide- 
4|is Ubjr* XYI epist. ad diveraos, nti peiperam ajunt, 
IS) hh injieitur Hermiae cujusdam mentio, atqne se- 
mel lUir. I epist* ad Qnintnm fratr. 2, 4. Insnper 
cf. Suidam> ex quo de Hermia Alexandrino com« 
pertum^ qui Syriano 'Alex^n^rn praeeeptore nsus, 
Aedesiam quandam in matrimoikium duxit l)« — Patet 
cx iis, qu^e hactenus disputayl, itae cum Walclua 
nequaqnam facere^ pag^. SS8 tom. I //bc$ ^ittipurf^ 
ciner S^iftotk^^ caet«, caute nimis ob eamque cans« 
sam falso affirmantct ad quaestionem^ an nterqne 
Hermias unus sit idemcpie^ nullam prorsus respon- 
sionem dari posse* 

Ad rem, in ipsp paragrapbi titulo indicatam> 
dum jam revcrtor > ego persuadere mihi neqneo, Tho- 
mam Ittigium Lipsiensem verum Tidisae, YideUcet 



aozi aliam esae» nisi Hevmlain Sosomennmy qaem in 
CQJnperto est de ecclesiae Christianae biitoria praedare 
esse xneritam. QuumpTimis Lambecinm ob oculoa 
jbabeo. Qttodsi virum pbilosopbum cnm bistoricOji qai 
ad quintum saeculum referri debetji tcriptore pro« 
miscuernxit, •«- falsum hoc esscji dttdam est a Gaveo 
domonstratum in part. II biatoriae tcriptori, ecclesiast« 
litter.9 ex quo denuo evincere oput non eat» •<• qiianto 
incertior ideo apparet Hermiae philotopbi cam Imere* 
lica Hermia confnsio! 

l) Legitur ethm cap; XLYI apologaticiy qaam Septimius 
adveti. geutes coasciipeit» • V^Ariatoialee familiarem 
tttum Uermiam tarpiter ioco excedtrs faci»^^* 
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pag^. 268, 966 dissekat ,,de haeresJarclus aeVi apo- 
stoliei^^ caet. liaec atqae talla doeentem: y^snb Her« 
miae nomine, qnem Philastrins pariter ac Ang^stintts 
cinm Scleuco conjung^nt , non alins forte indlcatnr^ 
qnam qnem Tertnliianus et Tlieodoretns Hermo^- 
nem appellant^^ l). Scilieet opinioni plura obstant, 
qnain nt egomct assentiri qneam s si Hermtas Galata 
apnd Pbilastrinm Yocatnr^ atqne Hermioritae disci- 
puli in locis Galatiae commorantes (videsis Philastr. 
c. hVl)y pictor noster in Afirica yitam dnxit^ qnac 
est ab Galatia adeo dissita. Detn nomina Hermlas et 
Hermogenes, dummodo baud negligendam termSna- 
tidnem respexeris, qnam dirersal Tnm Hermia afi- 
qnando Denm, aliquando meteriam prinelpium mali 
ponente, IVoster non solnm prins perpetno detestatns 
est^ sea omnem etiam operam in eo consnmpsit^ nt 
nnicam materiam foiitem mall evasisse commonstraret. 
Peniqne Hermiaa angelo^ declaravit anlniarum hq« 
^ianamm creatores ^ Hermogenes contra eanmdem ex 
materiaprodnottonem ipai Noinini anpremo Msignatam 



») Ittigin» qnidem dioie, Panaewn ad Angastiif. de bae- 
tu. C. LIX ee Pamelinm in not. «d Tenuil. librum 
adv. Hernig. pag. 351 oonfetendot. Danaeum Panie« 
liunique quod inspicere mihi band licnit, tanto esc 
injucondiut) ^nanto est yerotimiliue, ainbos in ea re, 
qnade agatnt, cum y,aedif Nieolaitanae in urbe Lipe. 
erchidiacono *' eontpirare. Attamen non defui8te« 
quorum judicio Hermogenea ab^ Ifemiia distlngueiidus 
sits moustrant quomodo Tel Ittigius concedit,| e:templ« 
Vossii disputat. I de creat.> Baronii in annalib^ ad ann« 170« 
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voluit i)« Accedlt^ ut' coinplar« in ore Hennaae 
deprclteodantnr cominenta^ qnae eadeni a nemine 
Cbristianae antiquitatis aiictorc Ilern^ogeniana nn- 
qnam appellata snnt, nimirumi mnndum inferni in- 
8tar liabcndum^ corporalem reanrrectionem et gene- 
ralcm in fine temporum nuUam futuram^ Paradifium 
externo adspectu perceptum bominibua iri 2)* Al- 
tera ex parte cpntendere non ausim^ in Hermiam 
quadrare id^ quod Hermog^nem t%> parte saltem at- 
tingit: sciiicet, qnomodo ait Joann. Josepb* Muel- 
lcrus : 9, Humanus — animna noyitatis atudio duci- 
tnr^ cujua saepenumero specie illectuSf megisfiuc 
contoriulis auibusdam ac minutis cmclusiunculis , 
quam sano fidens judicio, vana pro yeriB^ pro solidis 
inania complectitur^^ 3)) ueque emm yivMTff erro^' 



i) Hetmiat si decrevitt anini«s (etiam) ex ign« et ipirita 
orcasy qnaestto potest essej nnm spiritnm a^rem nav 
lurae i. e. elementum» an Spiritnm Dei intellexerit 7 
' Supcrina si cujnsdam opinione est yerosimilius» boc 
quoqne nomine di/Fernnt Herraiat et Hermogenes^ 
quippe qno judice prodnctae ex materia animae ani^ 
. fta XI 0'stov diYiniins acceperint* At Tero qnum nibil 
obstptf quominns poaterins sumaturf. aatitos tu, lo» 
9um I de qao sermo est ^ in medio reUpqnei^e^ 

fi) Qiiod attinet HernualB vocem, esBt in summo Nnmtne 
corporalitatem (verbum est Septimii), equidem supra 
jaro indicavi, me.ne tale quidem commentum apud 
]Sostrum ofFendissec 

5) Petita sunt vocabuU ex dedicatione opttsculi: f^Variae 
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rnm ^ qneriim Mcusatar Uemiias, tam pei^spicm ^ty 
qaaai opinionum-^ Hermogenl probafarumy orig^o*. 
Adde qnod Hermiae baptbmus in aqua acceptns.non. 
est, ad qnem, qnomodo HerniXigenes sese babuerit, 
nuBc qoidem ii| obscuro« Yemm propter illas adeo 
muitas res , in qnibus Hermias et Hermo^nes dif- 
ferunt^ mihi non yidetur esse dubium, quin Her- 
mias et Hermog;enes a se inyicem accuratc distingui 
debeantf 

Sed enim bic quispiam ex facili^ nt arbitror^ 
objecerit mihi haect Quid? ijUine contenderunt 
^mbo, uAiJV candem cum JXumine supremo aetcrni-i 
tatem tcner^, Jesum non modo corpore semet eic- 
uisse^ sed idem etiani soli quasi receptaculo cnidam 
tradidi^se, corporalem qnoque orig^inem Ylndicon'' 
dam anlmis? Contcnderint sanel Yerum hoc ipso 
nequaquam refellitur id, de ipo persuasum mihi 
}iabeo. Etc^ntm primnm aimilitndines 9 Hcrmiae cujii 
pictore interccdcntes j^ profccto tantae non sunt, 
quantae ntriusque dissimilitudincs. Dein trla, qni- 
bus ambo addicti fuere, placita aliis etiam arriae- 
runt multis^ inspice priqrem hi^us commentationis 
appendicem', }ocui|i ex eclogpis AIexaqdr« Clcmentis 
propheticis snpra Jaudatumy depiqne in nniversnm 
bistoriam dogmatum Christianor.. Quodsi forct pvon 

pter scita ista tria atatnendum» sub nomine HermiaQ 



de Tictu Joannif Bapistae opiiiioii9S examiiifttiie*f| i]Uod 
Bonuae editum est. 
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non aUam indiieari^ qnam qncm Tertallianns Her« 
mogenem appcllarerit, Hermias caeteriqne illi kand 
panci, qnibns praeterea placita illa tria in amore 
ae dcliciis fnemnt^ item iidem exstitissent opor- 
teret. Id quod snmere^ neacio an perq[aam abanr- 
dnm fdret !)• 



i) KonnulU cnm iii^ qttae in bocM f nobts tr«eCato' 
tnnty arcdut cobaerenda, iccirco in appendicem • alte« 
ram ablegaTimut, ut ne paragrtpbut longior, qnam 
par etCy eTaderet. / 
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APPETIDIX PRIOR. 



Quid super productione uwSversi staiuerU antiquitas 
nen Christlana, ^idi/ue opinianibus ejus hane ad 
rem pertinentibus a doctorSnis Christianis usipie ad 
aetatem Hermogenis oppositum adjectumve sity pmueis 

demonstrahiiur» 

•jSi cognoseere YelimiiSy ffnld poBBit ntio hominLi 

in inTenienda religione^ non nostram rationem ton* 
snlere debemns^ quos verbnm D.ei in viam dednxit} 
sed rationem illomm, qnibtts bbc Ycrbnm fnit -^ 
iguotnm <<• Ita egregie plane WBRSNfEtsitJS pag;» 7S 
opnacnl* tbeolog,^ pbilosopb.^ pbilolog.* 

^) de Paganis videamus. 

IVatnrale boc est aninus bnmanisy nt^ si ^d itt 
couBpectum venerit) in ratione$ ejns eog^tando in<* 
qulrant« Hinc ii^ qni in orientalibns reg^onibns, teU 
nti Indicis degebant^ et rerum uniTersiti^tem cona» 
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derabant, impriinis de origpuilbtts mundi meditatl 
sunt, et, quemadmodum iis potissimUm de more ei 
ex consttetudine erat, vTse^ddiKKovroi nVcCf ut aptis* 
sima Toce Pauliua utar, exi^ogitare ac proloqui, sic 
decreverunt, omne nniversiui^ saltem singularnm 
earum rerum^ quae in mundo exstcnt, semina ex 
ip:$a natura divina l) profluxisse 2)* Quod quam quae- 
so absurdum! Nempe hac rationc n^iciscitur mundus 
plane divinam naturam, filius Dei, quin Deus est, 
(,,Deo par^^^ cfr. Augustinus lib. XII confession. 
cap.7)3)» id quod quantiim sana^ rationi, quin Scri- 



i) Vere ait tlieolognt quldam Teutx>nicn9f,Gerinatticum iisum 
loquendi retpicieust — ^,^trb von Der 92atur ®otM de< 
0efpro4ett , fo 1(1 e^eit bamtc m\ Um iBedriffe ber ^latur 
abjtraMrt i bie ^^atar lil ba^ ©etoorDene (natura t^on uasei), 
vnb ieber begrelft fetdi^t, baf In tiefem 6inne oon ber 
9latnt dottel nicbt f6nne bie Oiebe fepn; bie 9^atnt &oU 
te^ vire fo ole(mebr.€reatttr ®otre^''. 

$) Bvolvatur jydetectio fiuidament. Boehmiani *' pag. fy\ 
iq(|, Liber tignificatur HiucKelmanni| qui d6 ea, quam 
meraoravi) apud Orientales latiuf propagata tententia 
loqtiitttr, (Haud ita ditsimilem opiniouem eloqoutut 
0tt Boehmiut). — A Blascliio voca(ttr Deut „bie 91 lU 

anlade (?), oon ber ba^ SSelrall bie Sntwicf elnng ijl. 2){e 
(Snti^ictelurig aber 1(1 etn Offirnbartt)erb^n ber an ftA oerbors 
seneii '^nla^t, bie fBtlbung mitbin, al^ (Sifolg ber (?nt»i(fe< 
Inndr bie dewdrbene, volleiibete Dffenbaruttg'^ Repuguat itti 

notiotii Dei ea, qttae nobit coritinenter intita ett» Dei 

conscietttia, tecandam quamr et tuttimaiti melitem et 

, voluuttftem Ixberrimaiii XiiP®'*o<M^UaUm^'. barbare 

. ajunty) htbet. « . . . , 

5) Idem egregie cap. 9: y^fecitti caelum et terranl non 

de Tei nam tttet aequale ttnig6iiiCo (Hebr. Jacliid» 
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pturae sacrae rerragctnr^ ^iiis non Tidet? Si Dens^ 
nti est apud TertuUianum, ,,nihil non ratione tractarl 
intcUig^ique Yoluit, quia omnium conditor nil^U ndn 
ratiotie providit^^disposuit, ordinavit^^, studiose ca- 
yendum^ ne ca prolerat ratio^ quac propc ab insania 
absunt* De philosophis Indiae seu Braminibus, quos 
Vocant, cf. tom.H opcris, quod-inscribitur ^^voya}];^ 
au terre du Grand l!Iog^l<^ pag;; 164« Ad hoc lc- 
ctu non indigiius Uber Jac. Schmidtii est: ,^\lcbct 

bie gSemanWfd^aft bcr gnoftifd&sJt^corctifd^en Scl^rcn mit 
ben aiettgion^fpftemcn M Cricm^, t>otjfiIic^ bctJ S5ubs 

tl^ai^m^^/ edit. an. i895Xips.4 

Contra mythorom Inter Gra«co^ scriptorcs, item 
permnlti pyiosophi Gratcij de ortn rerum univer^ 
sitatis perperam adeo cogitavere^ ut materiam i) 
irfiovTfcCPyfiVOrccVj, ct eandem tum ratione tum forma 

destitutam, ponerent^ ex qna Deu^ rco TTc^vrtty 



fuivoysvsi) Tuo'^ tXnde Angustinus ne cutn Scoto 
quidem Erigena cousenserit, docente: «, Deus yi^ in 
omnibui''') quamquiini concesserit ieidcm Loc» „X)eu$ 
vere est omne> quod est^'* 
a) Materies forroa desiituta quae et analis sit, equidem 
perspicere uod Taleo; qaippe iu uotione materiae hoc 
eitum est) ut forma instructa sit* Sola spititualia^, si 
genninam eotum notionem persequare, forma carent, 
•« Materia ab Ovidio nuucupatur ^, indigesta moles^% 
a pofftis Graecis x^os, ludicante Fesio x<*o^'3ppe11at 
Ilesiodus y»confusam quandam ab initio uttitatem hian- 
tem, patentemque iu profundum'*. Apparet ez voce 
,9 hiantem *' 9 verbnm x^os de sententia Festi a Verbo 
p^aoiy xd^ot u t* apertam cssey derivandam. 
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quomoilo miuidut IColoss. apposite nominatur^ com- 
ponnerU^ ntsi qnod effector.mpikdi a philosophis ya- 
riisrariejntZeuir, nZsf Ihu^ c^fl^ appeUatur. Ve- 
nit in hnnc censnm vcl iUe Plato^ qnl artem 
raam ad tam altnm perfectionis gradnm evexerat l)» 
ut a aeetatoribns quibusdam^ praecipne M, Tnllio^ 
tanqnam Deus i|t multitudine philosophornm iwme* 
raretnr. Non praeterit me, uonnuUos contendiaset 
eTangelicnm dogma; super universi ex nihUo crea* 
tione apud Platonem deprehensum sibi esse^ sciUcet| 
cinia in ampUs scriptionibus virl hi^ iUic legaturt 
Guncta Ik Tcu /Jifi ovtcff faeta, . Vemm enimvero 

flrnemadmodum phrasis xo of apnd nonnnUos Grae* 
cos ingeniosos naturam denotat stabUem^ neqne vi* 
ciBsitndinibns obnoxiam iUam, sic oppositl^ iUi par* 

ticuU Lcj) ov significatnr id, quod accessionibns pa- 
riter atque decisionibus ^ in universum mutationibus 
estobnoxium^ verbi gratia: situs^ fis^A^ v\ti ipsa, 
tum instrncta form&^ timi quasi formi carens cogitata. 
Jam perspicnum est, verba Platonis, nniversnm 
SK tov iiii ovros prolatum^ designare : cuncta ex ma- 
teria^ apparendbns niminim rebns sub8trala2)> orti^ 



i) „311 {(m (PUtonem intelUgiii), tAt {tt e{ttem fBrettRs 

^nnftef famntelten (ic^ aSe Gtra^Iett (ittiNiudit pbUoto» 
phUe GraecAe)» uttb er tx^^tXvit aU ber (Sijpfel, HitW 
fam anl bem Sufamm,enf4anett nnb Z)ttr<^brindett aOet 
fMbertt ^eQenifcben fBejlrebnngen anf bem (Bebiete bec 

9M(ofopbie ern^acbfett'^ It<t haud^ajiqaam male Sddeier- 
xnacheros* 
a) Tenemua commenuciunculam Ebeiiiardi Fauli: ^f\tii 
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cssei> — StoicQS ntesffexetUylijfAmy aculissl- 
simas alipquiaCorneliiTaciti eommentator^ ait: Se-^ 
necam (qaem scias pariter atque Lipsium dogmatis 
Stoicorum addlctum iTuIsse 2)> dubitare, an Deus ma-* 
tcrlae auctor<<? Spectat Lipsius^ ceu declarat ipse^ 
qnaestloncs nalurales Scnecae^ qnibus inclytus is 
pbiiosopbus aulicuHs ,, quam utilc, inquit> cogno- 
scere : quantum Deus possit , materiam ipse sibi for^^ 
met, an data utatur^M Eyolvas alterum. Ubrnia 
,^pbysIol* StoIc.^S cujus auctor exstltit magnus, 

quem dixi^ pbUoIogus. Yerum enimvero (si modo- 

■^— ■ 

6jao* etar Si^tnitd, mt efti eefr^ fir rtPfff*e So^mot 

lOdle'S itt fArfciculo IV fcer „9lmmf>ttlen^' repcrinn. 
daan» In ct boiia aunt malia niLicia.^ 
i) Non ignoroy Dacierium ac prius Liviura Galantero 
illum quidem in scriptionet ,,vie de Platon", huno in 
„ coropatat. theologiae Christiati. et Platonic<< sitagula* 
ribus praeterca argumentis pi^obatum ivisse, taateriififado 
, Sententia Platonis a supremo NUmine procreatam ea«e,tte« 
que yero perennem. At vero haec si refelliBre in anixno 
esset, mihi qnoque singulari scriptione opus foret, ific u 
e. iti appendice scriptionis aliCu j», suilecerit^- speciosissi* 
xnnm refutasse. ^ Quodrestat, fuernnt, qui placifi»». 
de quo menttonem feci, Christianum propterea defende-» 
tekit a Platotte prbpo jitum , qula (pariter atque judaeii 
quibus, sub Ptolemaeorum imperio Alexandriae versa« 
tis, cordi erat, ut Vetus Instrumeittum ab incursibus 
^atque cavillationibns Graecorum qaprundam ttitunt 
praestareikt 9 «^) demonstrara* annitebantur> philoso^ 
phiam Piatonicam eVeteri, quo continerctur, Foe« 
dere tractam esse* Praecipue eroditissimiejus presbyterl 
^Alcxandrini.in mentem venit^ quo Otigenea imprlmis 
nsuB est praeceptoro* ' 

S) MtfrUfundms «xlainavitt ||Da (Dominef) patieMiam 

io 
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« 

'effatom scriptorin Romani 4il%cnttii8 «onsideres,) 
possit hoc cog;no8cendnm proposiiisse : Snmmnmne 
Pfumen materiae forma penitns destitutae pro In- 
bitu dederit demum formam, an Nnmen byle, 
quae forpiis non optime constitnti^ instrncta sibl- 
que data sit, 8ic sit usnm ad mundnm efficiea- 
dum^ ut formas ejus optime constttnerit i). Ita 
saltem necesse non est, ut statuas, dnbitasse Sene- 
.cam: an Numen maximum materiam de nibilo pro- 
duxerit? Si dubitasset, non ,,formct^^ (uti arbitror), 
.8ed ^^creet^^ posuisset. — Errant denique g^rarissi- 
me^ si qui defenderunjt 2)^ Perlpateticorum princi- 
pem primam matfi^iam a Deo de nibilo Toiaisse pro- 
dnctam? Quippe Stagyrita qnoqne, ex cnjns mente 
jnnndus ipse nunquam ortus est (cf« lY libr. acade- 
mic* quaestion* M, TuUii), yldetur^ ni fallor, opti- 
mum JVumen eatenus nniversis mundi partibus auctor 
^sive principium, d^fij) fuisse, quatenus exteml ea- 
rum habitus exstiterit auctor. Haec Yidelicet sola 
deprehendere licet ifi notissimo ejus yiri, cui Ajex- 
aiider magnins tot tantaqne debiMt, effato: „0r^*J^^ 

x«7 ro UfTipy TJfuatv stvui^^ f quod dictum in ixera' 



i) Auguttino libr. XX contra Faascnm cap. XIV namnre: 
„ hyUn Graeci — materiam qnandam rerum de£munc, 
r- omnium covporalium formarom capaeem^'. 
a) Si oeleberrimo qnodam Germano judiee tcbolaatici 
. medii aevi illud 'ConadL.snnt demonsirarey ceric in 
haud paucis Scholasticis id ncqaaquam incredibile, 
utpoi« quibua Stagyrita., uti ajunc, pro pvon ac 
puppi essec. 
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(Pvrntu h « «^cApse offendas, Ego vcpo Platonicam, 
Stoicam, Pcpipateticam duntaxat hic pcspicicndam 
pntari pliilosopLiam i), ^ndoquidcm c Tcptulliano 
emcpg^it^ Hepmogpenem iis potissimum opcpatum cssc. 
Quodsi caussam quacpas, qua adducti sint et Plato , 
ct Seneca , ct Apistotclcs , ut mundum statncpcnt cx 
sempitcpna matcpia a !Dco cffcctnm, caussam apud 
Philoncm TrKurcovl^ovroc in Iiac praccipuc voce (cf. 
pagf. 959 libp. ; „ quod mundus sit incopruptibilis^^,) 
indicatam essc cpcdoi „|x roZ /jl^ ovros oCSh ylvE^ 
rui (??), bvS" elff ro /Ati ov\ (pdel^srai^ h rov ycc^ 
oC^ui^Ti ovros ci/jLiixuvoy hn ylvea^oci r/" (??) 
In quot autem quanfasquc difficultatcs ncccssapio in- 
ctdant u, qui doccnt, matcpiam aequc atquc Deum 
e«se aetcpnam 2), mca quidem opinione clapum est 
ex scplpto, quod contpa Hermogcnem TcptuIIianus 
e^apavit. Idque quum-jam satis supcpquc ante ad- 
dnctum ait, difficultatcs ppolixius exponepc^ nccessa- 
rlnm non est, Alioquin taedium cveabituplectopibus! 
Jam sequitup, ut 

1) Gaudeoy Moshemiiini in cis, qnae de dictis Platonii, Sene- 
cae, Aristotelis^proloquutus sum, judiciis, mecnni coA- 
scntire; cf. dissmat. virr pag. 55, riot. 2 a me citat. 

SL) K^tionem hu^nanam esse imbecillem ,- tcI hoc indicio 
est, quod, dUm lumine revfelacionis aliciijus ^traor* 
dinariae destituitur, excelsam doctriham super miindi 
tit nihilo creatione assequuta non est; compatn 'Miieit- 
rAuiri toM. II, part. i, pag. 83 M „S}mtfMie$ bex 
2)0gtnftl$ff(l^{l^te'^ Sadem rationi (quum sana ''ei^t)^ 
arridere coepit, simul at^ne revelatio diyinitns con* 
cessa mortalibus erat, 

10* 
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U) 4ie Hebraeis ^erba faeiamus. 

Dcus Domiima fccisse dicitur caclum XXXXXVI 
Psalm. 8, tcrram X Jcrcm- 12; itcm XLV. Jfesaj. 
18- XLH, 8, mare ac tcrram siccam. Et in lioc 
qmdcm facto, quls est, qui cxccllciitisBimam dcmis- 
sioncm Dci, si sic loqui fas cst, uou cognoscatl 
Quum autcm universitas rcrum, qucmadmodum Isra- 
elitoe utiquc Bcnscrunt, in caclo, tcrra marique con- 
sistcrct 1), Dcus umvcrsitatcm rerum sccundum scn- 
tcntiam Hcbraeorum fecissc cxistimandtts est. Ad 
haec sistitur caclum in XXXm Psl. 6 vcrfco Dci i. c. 
voluntote ejrts potcnti factum, et cxcrcitus caeli i. e. 
sol, luna, sidcira, quae proptcr multitudinem indtar 
excrcitus aunt, lialitu oris ejus, i. c. jussu ejus cffi- 
4iaci 2). Q^^^i T*o* XXXII Jcrcm. 17 perfaibetnr 
Dcus caclum tcrramquc sive mnndum 3), vi sua magna 
extcnBoque bracbio i. e., si a similitndinc mentem 
^bstraxeris, potcntia, pcr ppera scmct eitserentc, pro- 
duxissc ; cf. pdg. 76 hujus scriptionis , not. In «cri. 



Mkaavnv, wfl ndvra td iv aitois'^. |iegantor ea in 

. CXLVI t^. S. 
a) Lcgitar. CXV PmI* S l>ci respcctu : i^omoia, qoaecan. 

que vult (Hebr. chapliets), crcat**. 

5) «Ptiptorea Hcbraci, dum marc terrae inclusom eiro 

comjifntum in. terra putant, mundnm non aemel» veluti 

CXV Psalm. 15; t Gene$, 1 trocitant „iw ov^viv »al 

tv^ y^v*''» Habes ▼crsionem Tirorum LXX, ne bic 

^uidem aspernandamt . , 
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ptid igUur Veteris Foederis KecvoViKo7ff haiidqua- 
quam ab aeterna uUa materia pcndere fertur muudi 
efiectio, quum ad solam summi Numinis poteutiam 
rcferant i). Et relig^ia Judaea, qnae omnino id 
mfpty ut professores sui neque infrnctuosia. rerum 
diT&iarum contemplationibus aese dedant, et pie, 
fancte^ juste Yiyeiido imitentur Jovam, quantum 
lioc ip90 placito reliquis, quae ante religionem Cliri- 
stianam floruere^ reli^onibus praeatat i)l Probc^ 



i) Carolus SeeBoldos- in libro , naperriine foras data^ cui 

citulasx ^V^Uofoptie «nb rcHdiife 9(i(ofop^en'^ Frau- 
cof. ad. Moen., ait pag. iQ^; ,,bie S)eUiet f^atten imt 
eine Jto^modonie, aber feine Ko^mop^pfffer nnb bamm auc^ 

teine ^ffiiifenfctaff • Postulat justitia, ut observemus, 
principia ejas» de ^ua liie nenioratar^ scientiae iu 
ipsa nwrftoyovi^ Hebraeorum continerL *<- Caeterum 
cgregie Auguttinus: i^ad fidem Dei creatoris non re* 
quiritur operosa naturae rerum et caussarum natura* 
lium motionum pervestigatio » cui insudant physici, 
plura in hiSy quae ibyenisse se gloriantur^ opinantea 
potius, quam scientes; sed sufficit, rerum omnium 
creatarum caussam uosse solam creatovis bonitatem^ 
nullamque esse naturamy quae non aut ipse sit, aut 
sb ipso **• Adi sis patris ecclesiastici enchiridion. 

S) Flacituroy qaam vim saluberrimam in Hebraeos ex* 
seruerit, praeciare docet Jo. Ge. Mollerus tom* I pag. 
fi54 lectionum supra laudatar.: „t>en .^iti^etl (Sott^ 

ber M ben iB4tern deofenbart, fein an^gevdblte^ ^olf 
nacb matbfcbiaifen ber as^ei^^eit nnb ®&te ^e^eltet, — 5«- 
d(ei(b ali ben ^n tennen , von bem aOe 2>inde Hbren Uxs 
fprnnd baben^ ber nacb bem Onen IKu^brnd be^ ^ttptieten 
(intellige Sarharjam Xll^i^) „,,bett Obem ber 9ienf(^en^ 
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scio eqaldem, apnd Procopium Gwmuij^ (videois in- 
terpretatioacm 1 iibri JMosis^) exstare hacc ^t' * talia t 

„T^ i7foln(rev laei^n hsyercct nffi i7t) rZv €K rms 
ytyvoixhoiv i otov on I» ai^fov i^htuvov n ri «i- 
dvrov nxvlrns imkfre^ J^Jaxi r/<ri AcciS^V. rov 
hiyeiv^ oos Mtavofis i^ Alyvnrlw iao^oovi i^^vXxjs 
7f§ov7roK€tiJL£Vfjs yey ovevoci ro ^5v, ehcra^s evnev eTtoinjr 
erev. nv {yivois intellige,) dyyoovvres riiv ffvKdCpav- 

^rlxvj ol €qiJLnv€v7Uvres iTToinctev elituv^^^ SpcctatPro- 
copius dubio procul I JMos. l^ ubi in lectoris oculos 
incurrit Hebr. 9 ^^bara^^^ quod horaines LXX yoce 
iyfoln^ev interpretati siint. Si andias igitnr Pjroco* 
pium f nonnuUi (qut , num ipsinis Procopii tempore, 
an prius yita fruiti sint^ incertumi cst^) propterea^ 
quia Hcbr, ^^bara^^ In rcs quoi|ue ex aliquo prtas 



ben (Idcbttden i^anc6I fo gnt ^madit fjat, ali et ben ^lnts 
me( au^^reitet un^ bie 6rbe griinbet'''' -* M erfiiate 
ba^ ^era frommer Stfraeliten >-; mit ben frenbig|len @e» 
fiibien bei^ tinblic^f»en Z)anfed nnb ber ^noerftcbt auf ibn 
anf ewtge ^eiten» ^ 3^re *2Bonne toar U In ibrer ^rbebnng 
be^ i^er^en^ jn ibm , Vie ganse 6cb6pfnti0, firlbil bie itbiere 
|inb bie leblofen ®efcb6pfe am ^tmmel nnb anf €rbea, mit 
liebenben Slusen aU ^itgefcb^pfe ansnfeben , unb — mit 
»eit rii^tigeren (Sinltcbten , aW bie Vantbeiflen be< i^eiben* 
tbnm^ ! — bie @puren ber ®ri^e nnb ® Ate ibre^ demetne 
fcbaftlicben Scbipfer^ adentbalben hn erblicfeK nnb mit ents 
Siicftem gRunbe jn preifen» „t>lt ^immel ersi^Ien bie Gbte 

@Otte^ (qnam^aaniy uti acite aic fiaco: non ^olontatem 

Deii), ber weite j^immel seigt feiner ifrinbe WiaV"* caet. 

Collatof vuh Maelieme Pialm. XIX» GXLVIII, €17« 
aliof^ue^^ 
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tfansferatar^ contendenmt^ Mosen (posteftquam per 
Ae^ptios didiccrit)^ reram uniTersitatem ex y\g 
praejaccnte factam)^ conyenientcr dixisse ^^bara^^. 
Jam sane concedendum^ posse yocnlam Hebraeam de- 
notare: producere aliquid.ex aliquo cf* CII PsL 19« 
At desunt. etiam documenta, eandem aliqnibus aliis 
Veteris In&trumenti locis non sig^nificare: creare ex 
nihilo. Et quum caeteri ejus Instriimenti auctores 
canpnii^i unicam et potentissimam Dei voluntatem de- 
clarent uuiversitatis rernm caussam^ yerisimillimum 
esty etiam lHosen^ qui ab eodem^ quo iiii^ Spiritu san-* 
cto^ afflatus erat^ initio Pentateuchi aperirc: Dcum 
siye omnipotentiam ejus solam essb mundi caussam. 
Quid ycro? Faciuntpro bac sententia complures alii. 
Geneseos loci, ut XIY^ 18^ 19, 20. 

Sed canonicos Veteris Foederis libros respe- 
xisscj neutiquam satis est; necessarium esse arbi- 
tror, apoctyphos eti&m^ quos yocant, adire. Is, cui de- 
beas librum^ qui inscribitur < ,,sapientia Salomonis^^^ 
Deum cap. XI, 18 bis alloquitur yerbis: ^^^ r^ocvro^ 
Svvocfxoff (Tov xe)f K9V i^rhocax rov Koc/jtov i^ ccijn^ 
(pcv vKti^^^ »• r. A* Videtur, tametsi scripta Plato- 
nica nullus legit, (id quod certe oppido dubium,) 
opinatus essey Deum omnipotentem ex informi aliqua 
materia mundum produxisse; et istiusmodi quidemy 
quae in apocrypliis hisce occursant,, placitis falsis 
confirmator Lutheri de apocryphis judiciuin: //iDa^ 

finfc asfic^er, f o ber l&dfigen ©d^tift mci(>t gfetci^^gel&aften'^ 

qnamquam magnus sacrorum Christianorum rcforma- 
tor egpregie subjungit: ,,ba^ fie bbc^ nfigUd^ unt gut 
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|U tefm fln^ ". Interea haud infitior ^ ease Svvurov^ 
lit statnerit libri^ de qi|o sermo cst, apocrypM acri- 
ptor, Deqm pviua ioformem materiam ex nihiio pro* 
duxiase ^ deiiide vero omnipotcnteiii eju^- manum i. c« 
pei omnipotentiai|i ex informi istii, quam prodnxe* 
l*it (?)j^ materia, crcasse mimaumy cf« Aiigustinura 
libr. I de Genes. contr, AIanicb«; item DaTid. Hol* 
Ja:?ii exi^men thcQlog* acroainatico pft{^* ^^j edit. V, 
SStocl^hoIm^ et Lips.. Practereaj^uvtvroVi ut placi-» 
tum de creatione duplici proposucrit^ pag^anam sn« 
per materia praejacente doctrliiain cum relig^ione He«» 
bracQrnm commode copulaturus. Sed ^^ultra fldem 
(in po^se) QemQ (bic) obli^atur^^^ qucmadmodum pro- 
verbio dicitur« -^ Jfii|i ad aliiim locum memoratu di* 
Ig^nlssimum, et qui in Hbr. II apocryph, ISaccabb, ^ 
Wl^ 28 obviiis fiat, prog^ediamur necesse est« Hic 
celeberriina Macci^bacorum mater ad minlmum natn 
filiuin i); ^d^tS o-ff, inquit, avuBhs^^oivru ^ls rov 

^v^pcvQv n^ rifv y?V| ^^ rc» iv mrot^ Tfdvroti liovrQ^ 



"^mr-^f^-^fm^mmmmmm 



i) Qnid? quod ^ynav^y^Q^ ^^ Mdfmafiakttv*^ a ▼eteTibtis 
regionum qaaxandam orienuliam Chriitiania rite oe* 
lebrata. ,/fie <faid^ (ita legitar^ in honiilia» qaam 
Chrysoftomas ^iin sanctos Maccabaeos eorainqoe ma-* 
trem '< Antiochiae habuit, ) xa) n^$%a^9 '^tHv ^ ?fih9 , 
9tal tov rravtoS Inavtov Xa/mQOtiQa 17 aijfagiav ^fUffa o^ 
ttiv ^JUbv ^avigottd^v etntiva tifi ttatfltvlai w^ t^v y^ 
aipUvtoB a^fif^^ aXXd vqv ^oim nmv dj^Uanv fta^tvf^ vvi^ 
dat^aTtTiv anaaav tfjv ^a?av rifuv vtaj^apydaavtoQ^^ Immo 
ne occidentali quidem ecclesiae^ si Durandum tudias 
(iib^yil ratioaal.}! festam Maecabaeorttm dies i^aoias f oic 
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yvSvecif on l^ ovk evr^v iifobiw avr» e &epgf 

rsH To rZv uv^qdiTtQiv yhos yeyimiroci^. Ziegleruij 
Profesa. Rostodliiens. , qai conseripBits ^^Stne &iti( 

£6er fcen SlrtiM \>on Vct @(l(^&{)fung nadi^ iinfeter gen>&l^ns 

lid)en Sogmatif^^^ eandemqae operi ab.Henkio in 

vii%as emisso /yiRaga}in fftr fSMiffCini s ^f)iio\op1^t, 
^regefe unb ^ird^engefd^ic^tef^ tom. II infterendun cu*- 
raTit, docet ibidcm pag. 96^ 9&r fomAdam „|^ «ux 

cvr6)y^o/f7v'S populariter prohuntiatamy eo loquendi 
usu 9 qui Gommuni yitae proprius sit, sum^dam esse : 

„3n ftiefem ^pradjflebraudje, uti ait, |^eigt e* (inteUljc 
To au0 %d)t$ dim* fd^affen,) au$ (5ttDa6 ^id^ti fcefceu* 
tenbem ^tmi ajebeutenbrt pter ^armpnlfc^e^ mac^en> 
ober audE^ aM hod^ nfc^t fo fid^t^Garen £)ingen ^tw<ii fx6)tt 
Ht ©eformte^ mac^en. JDer ©runbjloff bajuiff jwor 
immer fd(>on Dorl^anben j benn biefen ?ann ber SRenfd^ xAdft 
^en)or6rtngeh ; aber io6) nic^t fo fid^t!6ar/ afe Je^t in ^orm 

Itnb Srbnung ^^« Ycraiu nimium redolet arbitrium in* 
terpretatio Ziegleri. ?(ibil ego Yidco satis idoncao 
caussae , qnin pbrasis rcc ovz ovroc ^d literam planc 
simplicitcrquc aecipiatur do iis^ qnae revcra non 
sniit, praescrtim qnum ad liquidum eyinci ncqueat|. 
pbrasin boo ipso «cn^u in ore mlgariuiii bominum 
Jfuiaorum numijiHam repertam cssc* Hinc lubcn* 
tcr acquiescimus in yulgata, quam yocant^ locr yer- 
aionci ,^Ey nibilo Deus fecit ca^^ caet. ^ ncqne 
ycro offendit idca in Hebraica, cui de onmipoten* 
tfa Dei persuasuim essct, fcmina. 

Quodsl Altintcrus libro a nobis frcqhcuter ci« 
tato docet? //©I^fc £el^re (spplc; dc wundo cx ni- 



li1o>i«ato):|att«n bie.3u&m.ft<1S> fd&iMtitaci^ let fddbt^ 
tentfd^m ©efangenfdjaft |u eigen gema^^t. — @ie ftnftet 
fi) juerft 2 Mccb. VH, 28", senteatia est secan- 
dum /ormawi.yera> quatcnus loquutio „au« 9flid&t^" 
primum in Hbi» Maccftbaeop. invcnitup, at, si ar- 
i/umeniuni sent^tia^ mpexcpis, falwj quandoqui- 
dcm Vetas Testamcnt. , quotiescunque vel ante Ju* 
dacos in captivitiitcm Babylonicam abductos cpcatio- 
Dom univcpsitatis rcpum vcpbo Dei tpibuit i), neque 
singulapcm, unde Deus mundum ppoduxepit, uA^ 
commcmopat^ doctpinam dc cpcationc ex niliilo 
Itaud dubie inculcat. Quantum igltup faliitup Bupue- 
tus, cui doctpinam bancce „ppimum invexisse vide- 
tup tbeologia Chpistlana" cf. I libp. cap. 7 „ap- 
cbaeol. pbilosopb. " ) I 

C) de Christianis denique agamus, 

Quicqnid in Hebpaeopum de opiginih^is um- 
VC5PS1 doctpina incpat vcpi, Cbpistianae pcIigioni> tt 
quid ego video, immistum cst. Simillima ccpte su- 
pep boc loco dccpcta in Chpistiana peligionc depre- 
bcnduntup. A Paulo IV Roman. 17 Deus nnncnpa- 
iuT ^^KuhZv rcc ixrj ovrcc ds iW«"- Si to Kecheof 



i) Quod seriora scripta r«raelitaruin attinct, erudite ob- 
servatMucUeru8,quera laudavi pluries: „M Welff ©tt* 

^o^ri ,ma*t ben ©Uirte» an elnen freftHtlflen ®ptt 
Im ®k^ni^% ^(ner fataUn 92ot()iVfnb(greit inm unterfc^eU 
benben ©rnnbfafe M 3ubentl)uraf ^ ". Impice pag. 429 

cgicgiae fbriptionii: „ ^^|ilofOJ>W<»« Olnffaee". 
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ad aaaiogtftiii^ ,]lbbr« y^kwi^^ (SfAIeBf, 4^ tfitcienfi 
sensu eitfAUir^, (^ul in hocqiiidem loeopiPOMl dobio 
verQsiiniHlinn.»)j Deoa propomtnr;ea, qnce. non sunt, 
sic efficiensy ut (^i cum.Sdholwticis loqui fas esty) 
tanquam entia appareant. Hac ratione describit app** 
stolus paganorum verbis iis pariter atque proxime 
ante^essiS) qiuhns Deus mortuos in yitam restituere 
traditur^ Dei omnipotentiam , quam respiciens Abra- 
liamus fidem promisso Jbvac praebuerit: videlicet 
Abrabamum muitarum gentium patrem fnturum ij. 
Si'Speetes ad locum XI Hebr. 5, super quo adea 
multa pcr seriem saeculorum Cfaristianornm pronun* 
tiata 2)9 epistolae auetor apostolicus — ^^ris yPoL 

\^«^ r^v l^/croAiyV, 0wV ol^ey^^ ^^ ^^ ingeniosc et 



1) Haud fugit mCf nonnuUoS interpretes, veliit Wliitbyanii. 
dicendi forraulam „ra ^^ ovra^'^ ad solos paganos re- 
stringere. Aperit Origenes, ^um, q^ui procul sit a 
Deby ut paganos cognitionem veritatis nondum con* 
tfequutos y dici: niliil esse. Jam equidem lubenter 
profiteor, etlinicos, dum in Jesum tanquam Christum 
crederenty Abraliami filios xatd nvBvfia evasisse. Ac 
particula „ra fjtrj Srta*^ ita generali babitu est, at no- 
lim £go cum Whitbyo sensu tam arcto ad arbitrium 
accipere, praesertim nexu orationis haudquaquam co- 
gente. Contendas cura voculis Pauli haecce: , „td fA^ 
wta tMdXsaev ek to elvai^^y in quae apud Philonem pag* 
728 19 de creat* prihcip. '^ incidas. 

a) Apud W.van Boekeren, Groningae versantem, venennt 

dlssertationes theologicae et literariae rariores , quas 

inter cominetur: y^J. C. Muhrbeck de creatione mundi 

ex nihilo ex soU re velatione divina cognoscenday Hebr* 

. ^U 5*S G»ypiii?Vt ann, i^^g, . 



U6 



ireUffkMe OrigoiMi) «-• Ueforu ioe«ttf.ium fi* 
dem habeamM z) (u e% dampersuMam iiobts sit de 
▼eritale..reKnm^ ^piae ocalis eorporaUliiis liaud eon- 
epiciantar,) co|^noseiinas 3)^ iiniversvm 4) yerbo 



t) BoMy dignissimiit profeoto CaLrino ditcipnlat» In lUp 
f uae ^enarrationi eputolae ptaemiaity eXiniie; ^iQaid 
attinet de scnptoni noniiae contenderet ^aod scriptQt 
ipse celatum voluit? SafHciat iioc nosset vere Me di» 
etatam a Spiritu saneto**» 

e) JIi9;^$^ quod ▼• 3 obvium fit, a Storrio in libro prae-^ 

ciarox „^aviH IBticf «ti bir S>thtin, rr(4Htert^S edit. 

Tubing. ann.iQog, recte accipicur pro *v ittotH. Versu» 
Optime definitur nictisi ffngay/Mltwv lltyxof vv filsTio^ 
jUvQtv^U D« boc Tersu Chrysostomus non aiales »,{ 
fciatie tolvw iotlp orpte tmv d^XatPf ^i;^^ (scii* epistolae 
auctory) xet th tijv avti^v rotff OQot^vots tpiQU nXfigo^ 
tpo^lav td ft^ oQoifteva", Venit praeterea in mentem 
magnae alicujus yocis, ^uam iiteris ad Pliilipp, Me* 
lantkonem datii, misit Lutheins: i,fidem esse enm lo- 
cum f abi stent res omnes , quas ne^ue rideas , neque 
intciligas^^ Sane populariter, sed vere simul dictum* 

5) Quam quaesQ profunde Hamannus contendit baec: 

/lOtne ®(auben finnen wtt feibfl bie 6(b6pfattit nnb bie 
97atuv ni4t t>er(lc6en: 2)a6er Me iBemilbnn0tn« Qotte^ 
SBott nnb SSiHen jn entftrnen , hai Z>afepn tnr(b ifrpvoties 
. fen uub wa^rfc^eintiAe SiOe }n ertiiren, unb bie oielen 
^weifel, bie man grden iSXofe^ Srsiblnng erboben baf; 

cC librum nulli non theologo legendnm: f/9ib(if4e 

SBetracbtungen eine^ €^riflen'^ in tom. I bec i,S(bri|ten 
j)amann<''i quas Frideric. Rotl^os (oraa dedit» in* 
veniundas* 

4) Vocabulam cuW non de tempore tantnm nsnrpatnv (ex- 
stat apud Hesychium; ^«iov d t!;i fwys r^y^^S ^^* 
IV Homer. 478; I Im, evangi 70 ^, aL)» rernm de re- 
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hoG €St justa Numiiiig ■npremi constnictnm 1)9 ita 
ut, quaeounqiie adBpiciuntar (= uiuyersus mundus 
iriMbilis) non tint faeta ex iis^ quae jam aBpiceren- 
tur, i. e. liaud exstiterint de materia quadam invisi* 
bili et eadem praejaccnte, Fateorr scriptorem divi- 
num non disertis quidem yerliis declarare^ mun* 



bos etianit tempbri qnui inbaerentibtit 9 rei dieo ec 

ortas et interituraSy ut noofiw» Quippe ita taepenu* 

2Bero occnrrit rocula apud Paulum» uc II Hmoth. 4* 

10; I Corinth. i, so; 2» 6; II Corinth. 4> 4. Mundue 

antemy qunm ab Hebraeis quoque in imum mundum 

(i. e* terram}^ medium (i. e* aerem), supremum (i* 

«• eaelum) dividatur, iisque singulis mundis signifi* 

candis Hebr. olkm adhibeatur (compara pag. i6so ce* 

leberrimi lexici Buxtorfian^i) mirandum non Tenity 

sicttbi in Nov» Testam, velut XI Hebr. 3S I> 2 mun- 

clus omnis verbulo afVri^cc exprimitur, Quid? Suntaucto* 

res Hebraiex^ qui loquutioiie ^»rabh olamim^^summum 

Numen tanquam rerum nniversitatis dominum velint 

designaturo» cf. excelsam phrasin Paulinam I Timoth. 

ly 17: fffiaciXivt tiuv duivatv**» Qnod reliquum est^ 

cap. II )> philologiae saerae"^ a Yorstio tonfeCtae^ 

vox auuv bene satis tractata« 

s} In originaliy quem fcre vocaiity textu legitur ,)iMf^^'» 
tMa* rf f^fiaf tov jBbov"»- Fotest verbum per se et 
ex se significaret tQundum in partibiis apte disposi- 
tum esse atqne in concinnum ordinem redaetnmy quo* 
modo revera non nemo recentipribus exposuit tempo* 
ribus. Verum enim vero ea^ quae mihi praepladuit» 
explanatio eum iis^ quae in v^» 5 consequnntury haud 
dubie melias cohaeretb Neqae vero uskis loquendi ex<* 
planationi refragatur, scribente tiimiram Hesychio: 
„ttatijQtia(a ix^oai^* (Hebr» Mah)^ item |,Mi.fa^r/aa« 
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dnln 9 cpn «ppareat i) ^ ex niliilo esse ereHtnm 2). 
Yeruni tamen dam id^ (piod constrnctos est, soli 
mandatb Dei pbtenti tribuit 3)> aseitatem, nt quodam 



.Mntaoittvdoai^^; insu|»er legas X Hebr* 5; ^VIMftttU«t& 
De caetero fieri saltem potuity ut phrati ^jfMti t6S 
0£ov ad Hebr. >, waj jomer <^ (I Genes» 3» .6> 9 al.) al* 
ludatur* 

1) Zieglerus loc. iciu in nota fonnulam td fikmofura cen- 
set esse idem cum formulis td uvra Tel to St», id quod 
satis probabile, dummodo td irca aut ti w miuidu» 
non invisibilis intelligatur» 

fi) Juzta interpretationem nostram Tocula ^ ad ytjwl-^ 
vah referenda, Coutrr. A.thanas]o in ecripto y^de decretis 
synodi Nicaenae '^, Desiderio Erasraoy Xiucae Osiandro 
pag. 570 exercitation. sacrar.^ Heinrichsio praepiacuity 
To, ^9 trahere ad particip* tpatvofUvoiV, ita ut sumatur 
transpositio » quomodo jam Tetut Tersio Tulgata ha» 
bet : 99 nt ex invisibilibus ( alii oitn haesiutionem 
Tertunt: y^ncx nihilo*'*') £ereut Tisibilia^^ Ac ne* 
iquaquam opus est transpositione y quin ista constru- 
endi ratio e^t Tiolenta. Nihilo • taraen seciusy sicuti 
cum Tero nonnumquam cohaeret error, sic -Osiandri 
ad XI Hebr. 5 observatio rejicienda no^ est: yyeui 
huitaano ingenio absurdum Tidetur, mundum ease ex 
nihilo creatum , tamen £des eum honorem habet Deo^ 
vc ipsi credat**, - ' * 

f0 Contra exstat apad Ciceronem lib. III ^^ natur. Deor. : 
yyNon est probabiley eam materiam rerum, unde orta 
tunc omniay esse diTina proTidcntia elFecram, aed 
habere ethabuisse Wm et naturam suam, Ut igitur 
faber, quum quid aedificaturasy nonipse facit mate- 
riaroy sed ea ttti^ury quae sit parata; fictorque item 
ecera, sic isti proTidentiae diTinae materiam praesto 
eue oportuity non quam ipsa faceret, sed quam liabe» 
r^t paratam. • Quodsi non est a Deo miteria facca-y na 
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scboIastiGornm yocabnlo utap^ Deo In creaiido mundo^ 
senratam viill. „n»vrarf^Jo^avr©u©FOu'*! hoc »p- 
get religio Christtana continenter^ inspice 1 Corintli». 
iO, 51^ 8, 6^ aL Creatio mundi ex nifailo a senXei^^ 
Ha in XI Hebr. 3 continetur. Et lioc ipsum annon 
modcsto Christiano sujfficit? — Quodsi mundus ^^pro- 
pter Dei yoluntatem ^^^ ceu habes ApocaI« lY, ll^. 
prodnctus esse dicitur, ac rursus Filius Del aUqu<^« 
ties sistitur is, per quem universum escstiterit (yide 
evang;. Jo|inn« I, 2, 10 3 ICoIoss. 16 1); I Corinth, 
8. 16) noli praepropere opinari, sacram Scripturam 
boc in genere secum pugnare, quippe qunm yaria 
ejus effata commodissime queant hoc modo convenire: 
mundimi a Deo Patre juxta benignissimum , quod 
ceperity , decretum conditum quidem esscy at per 



terrA qaidem , et aqua , et aer , et ignis a Deo factut 
est'^ Obvertendum est dicto» (quod Lactanti^s lib. II 
cap. 9 servavit. nobis feliciter): Proyidentiam diyi« 
nam esse eandem omnipgtentei» , unde non patet» 
qnidiii' materiam muiidanam efficere potuerit. Ad hoc : 
proyidenttam Dei cum fabro aut £ctore humano neu« 

c 

ti^uam esse comparandam, quum illa^ si quid factura 
sity niliii materiali egeat» hi contra , ut facturi, tot 
tantisque rebus praejacentibus. Haec nimirum genuina, 
quae pectoribus humanis insita est, Dei conscientia de 
proyidentia ejus nos edocet. Et confirmat Soriptura 
sacra plus yice simplici. 

s) Cf. Isagogen in epist* ad ColoM.- saepius citatam , pag* 
a89— 299- 
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FiHuni Dtti i). Bene docet Haliiiiuss 2) //£)a$ ber 
abfolut Vin[xd)tim unb Utierreic^bare m^ ben iDffenbo^ 
rungen fre^ 9leuen ZeHam. fein ^afet^n/ feine J^etrK^feit 
tttib ^irffamfeit wn Snoigf eit ^er^ burd^ ben @ol^n ^ fein 
tn)(((ommene^ &miHi, offen6aret^^« (JKeinuierb ccfu^ 

yloc^ in theosopfais otientalibuB obvias). Quin nonne 
recte salis apnd iretercs invenitur dog^maticos : ^^opera 
Dei ad extra sunt tribus personis communia^^ 3)? 
Apostolis^ qnorum locos , hnc perUnentes ^hactenus 



i}[Legitor IHebT.2: ,fKev (scilt viov) mtl rovff ataimc ittoIii* 
cep*^ Frolata est a Griesbachio (cf. Nov* Testam. « 
Tiro erucUtissimo iterum editum ad cum , ^nem modo 
«dduxiy locum) conjectura, esse pro „Si ov^* Sciibdn* 
dum iiSi6n^*h Sed coiijecturae quominus inconside- 
rate suffragemnr» impedit codicun^ , versionum anti- 
quarum et patrum ecclesiae^ in quibus Si ov deprehen* 
ditur, consensio non aspernanda* Item facit pra lec- 
tione recepta dogmatice Fauiina,| in qua scriptor epi* 
•tolae ad Hebr* acquiescit» «^ AogustinuSy (etiamsi 
persuasum habet, non quidquam verbi Divini ((sive 
> Filii Dei)) cedere atque succedere , quoniam vere im« 
nortalc sit)» contendity non s^mptteme £eri omnia^ 
qnae Deus dicendo faciaty immo^ qaemadmodum esse 
incipianty sic csse desinere« Evolvas libr» XI coufes* 
8ion*9 cap* 6» 

S) Legas pag. s85 M „2e^rttt((etf'' caet». 

I 

3) Basilius if , qui non immerito Vocatur ins|;ntts, latit 
credo definit subtiliteri Patreita me Cattssam mundi 
„9rfe9Mira^ri«i!^v'S in Filib contra^ ^ (queiti Fhilo 
^itev negufavietewi» ntA tfilavydotatw rov Beev koyov *' ap* 
pellatylibr. I legisAlIegdr.) Caussam deprohendic ff8iffii* 
• v^yin 91» "• Ferlof trcs Basilii dc Spiritu ianoco homil* 
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respeximiis^ «djiuigcN Inbet eos eceleske 4octorfe8^ 
qal hoiioiiffciuii pfUrum apastolkorum nomea prop<« 
terea sortlti smity qmi ab apostolia in Terltatiba» 
religioiua Cbmtianae institiili essent, qnamqiiam mibi 
certe baud ddiimu est^ qoin liber libromm i. e. 
ffoTi Testamenti aeripta^ qaae ahiores in animi» 
melioris notae radices figunt^ qaam alia nlla serip"*. 
tio y eximiam aliquam yim in patres apostolicos ex» 
seruerint* Inter eos Hermas quidam plemmqae no-» 
minW, qiii;, qncmadmodum est incertam, an a 
Paalo XYI Roman. 14 salutetur, sic certo con- 
scripsit librum, qui, quia allquie lu eo angelus sub 
figora paitorb introducitur, pastor .(GraeceoTr^/^^lv,) 
fere inscribltur. . Habetur Ubr. H, mandat, 1. pul- 
cbra bacc vox:l) ^grfaJrov 'nivrm TflatevaoVf on eTff 
i(mv &eoff9 td 'ndvru Hrlcccff h^ 7(oiVi(Tus eKixti 
oytoffik Tiiellyeci*^' Hermas, qucm ingenium ac 
subtilltas cogitandi defecerunt^ (Id quod ex ipso pa- 
store^ ut opinor, apparere potest,) quanjittm quaeso In 
magna bacce et sublimi de creatlone mnndi senten* 
tia 2) Platoni Aristotellque^ quos non nemo summos 



t) Cogitantibas nobisy auetorem toin. I patrum aposto- 
licor. a Cotelerio editor. pag. ii8 talia facere verba: 
9,ap06toli et doctores, qui praedicaverunt nomen Filii 
Deiy quumy babentes fidem ejus et potestatem, de<- 
functi essent** caet., clarum erit, Hermam tum de- 
anam, ubi apostoli naturae, debitum persolyerant^ 
paatorem literis mandasse. 

a) Muelleras laudabiliter pag« 255 ,,fbtt 9}orIefun9«n 90m 

Qlaiiftra^ reli^.s riO^iie ien^ «rnnMe^re, Dap tin dH» 

11 
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iii plulotopliU W08 dixh, praestat! I&nunqne si 
taiitis honoribiift afficias, ego non TideOy qaam- 
obrem pater, de.qvo loqDimuri apoatoUciift totna a 
nomiidlit eontemnatnr i). Pleqne vero ei iccirco 
irascendnmy qnia particnlam hc fcif cvteff in flieolo^ 
gia adhibnerit. N on nescins anm^ Nathan» Homm^ 
lipsiensem olim Iheolog* Prof., formnlam ex nihilo 
pamm probare^ nlpote qnae incommoda rit et ambi* 
gnai tanqnam illnd nihUum sii aUjfnuI^ ex qiio alind 
(Telut mundas^) factnm sit« At vero ro nihUiam posi-^ 
tiTamy nti vnlgo ajnnt, nationem per sese adeo non 
inclndity nt a systemate demnm qnodam philosophico 
plemmqne acceperlt* Yox ex sese perqnam bona est 
ac definiia, dum negatiyi^ qnod ypcant^ generis est. 
Qnippe fiicnti illae formulae dialecticae, qnibns ex» 
eelsar snper sancta Trinifate doctrina in ecclesia Ghri- 
sUanommproposita est, ^^ad rationem.pertinent, magia 
removendi ft simplicitatc Deitatis, qnae ibi non snnt^ 
qnam ponendi allqna^^ (rerba sunt ma(pstri sen- 
tenUamm» Petmm dico Lombardnm^) ita id nihi- 



midiHiti, toeffel imb gfitidetf SBefen J^immel tinb iSthe 
fammt atfem , mi batitt {(l , erfc^affen f^abt , unb erbalte, 
USt H teine ii^ertf^aft nnb teine Sreitf^atidfeit ®ortei, 
o(ftte ben «lanbett «n biefe feine m%u metigiofttdt, b« \. 
mtUt £iebe^ no(b 93ertrattett, nod) rinbficber 0eborfam' 
degfn ®ott benlen; mit benfeiben fotttmt %W, itUn nnb 
ISiebe in bie (Relidion^'* Hetmas quiii cutn iis lobentii* 
iime consensutus tvliittf dubiuiti non est. 

i) Hoe Saloin« Semlero eoininissntti. Quid^ quod ne 
Textullianui quidem (cap« X libr^ dtf fttdicitia) de 



m 

lum denotatc \^0ctt^e^iy -* omnis entitatis^^ (scbo- 
lasticam phraflln audia«4)) L e« aperity Deam pcque 
ex toa ipaiua nalva^ aeqM de sylva quadajii rerum 
aetema seu SA0 mundum condidisse* 

Ad paireH eecleHasiico$ JAm progressiiri^ incidimus 
m Jnstiaum eum^ quem conStat violentam moMem pro- 
ler diTinam^ cui totb pectore addictus eraf^ rem Ghri« 
atianam expertum» Si defendit> ^^Trdvrcc -^ jyjfui- 

ev^n^tt$ Aurcv (<*wJ>audias Dcum^) l^ dfxo^^ov v\fis^f 
(^idesis prioris apologiae §iO^ psg- i7)j clucet inde^ 
Deum de sententia Jnstini rerum umVersitatem te* 
cisse ex materia formae experte i)* Yerum HAua* 
vero potuitne fieri, ut eandem materiam ileque aeter' 
nam, et a sumiiio Numine aliq[uand6 (scilicct tanquani 
Xeiosi) productam esse existimaret? Quae dum su- 
mas^ profecto mirum non erit^ quodTatianus Assyriusj 
qucm scinius disciplina Justini usum esse et orationeiil 



ieriptntt: ptitor^ iionori£ee,acie6 jndicayit. Altera tx 
parte Origenes plura, quam fas «st^ coiitendit^ duih ad 
XVI Rom. 4 actipturani hancce ptitat ^ydiyinitiis inspi» 
ratam <<• KeCtissiine Hietoiiy mos- eap^ it aestiiinatia- 
simi de yir. illilstir. dj^etis librum monet e$s6 utilem;^ 
quatenusy titi arbitrOr^ Virtutem Christianaiii ^ Dei 
timorem^ iisqtie ipsis g^tittiiiaxn ahirbi Salutem pro* 
inoTerd poesetii Undd sioii oiFendiiriuir dicto Eiisebii 
Ill-libr* hist. eceles. ^i i^^fj Mal tv hiaihialaii lafuv avti 
iedTffioijUiif/AivoPy xal roiV Ti&Xdidrdiattf vt isvyyQdffiuiv xsx^» 
fiivov^ tivds dvvf iMTtihjtpd^^i 

i) Cf.tadtiiidam qii^iaei qiUitt IrOctitti a|»ologiaiii i $ g^ 
pag. ao. 

11* 
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aliquam ad 6raeco.8 acri^sbsey baec memoirafa certe 
dlgna propomt: „c Acyo^ iKdfXtl* ywn^wi: «yr 

hymficTB rnv ««y jjfc^es* Wifitriv i}. c. mmidbim limic 

noBtrttm productmn), ccvtos £Uvra> rtiv v?ifjv ififxiov^ 

yjj(rc»f"5 pauclsquc interpositis t ^^ovte yecf ccvtt^ 
%os i) vM KflcS-asre^ c Q^%osy — ^yeyvfirfj ie mf cJ% 
v7fo fov ei?iKov yeyowM y povov oe, vtso rov Ttecvrm 

iflfAiov^ov 7rf60€^\fiixevfi^^ l). Tatianna eigo m 
118 doetoribus ecclesiasticls reponi debet^ cjiiibos 
placuit^ duplicem ereationem ponere t priorem dlco 
eam^ in qna materia informis qna talis diTinituf» fa- 
cta, altera autem^ in qua mnndus exinformi materia 
per Peum est formatus» Si Muenterns tom, II ^ 

part* I9 pag. 86, 87 ^^&c^ ^anVbudfti itt Sogmen^ 

:gcfci^id^tc" de patribus quibusdam aitr ,>@ie f^etncn 

fccfottbcr^/ um ^(ato Cabs quo mcmento v\fiv rsvtc Trqo- 

\moiq%ov(ruv statutamO mt bct (f>rif}fid[>cn gel^re ju t>cr« 
etnigcn, an.cinc bpp|)cttc ©jd(>6pfwtt9 gcbad^^t ju l^abcn"^ 

cwocrov^ banc ipsam fmsse et Tatiani rationemy ut 
qui Tidcatnr Platonicam quoque pbllosopbiam aliqno 
modo cognitam babnisse, cfr, orat. ad Graecos. 
Item fertur ab Eitsebio IV libr. bldt/ ecclcd. cap. 16: 

^rov TTfZrov ocvrov ^lov co(ptarev^ocs iv rck *EAAjf- 
veov fJtecdfiiJtUfrt^^ 9 h e. per vitam prlorem (neqne vero 
Cbristianam^) rbetoricae doctor fuissc^ et in discipU- 



a) £ditio T«Uani« ex quk.hatp petii^ tceemibaa desti< 



tutft tst. 
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1118 pnganomm Tenatiis* Porro Antioclientfs Theo* 
philns^ Krenaeus liugdnnensis, TertuUianus .loco de 
reram uniTersitate ex nihilo divinitus producta in« 
baeserunt lubentiasime l) , adeo ut nemincm gfcnuio 



1} Veluti deprehetidltnr libr. T, cap.^, 7 operis nd Au- 
tolyc. , ubi doctrinft de Deo sive tbeologi» sensu verbi 
artiori explicatur, baec tox: „ra ^rai^ra inovrjoev 6 9eo9 
i^ ovx ovTOtP tis to eivai, tva Sta tmv igyatv ytvoto%fjtai mo» 
votj^ to fuyt&ot avrov", Irenaeus lib. II contr« hae* 
rts. oap. 10: 99 attcibuere, inqait, substantiam eoruiu» 
quae facta sunty Tirtuti et yoluntati ejus, ^ui est omnium 
DeuSy et credibile, et acceptabile, et constans; et in 
hoc bene dicetur; ^y^iquoniam (i« e. on^ particula 
orationem introducens , instar Hebr. chiy) quae impos« 
sibilia suiit apud LomineSy * possibilia, sunt apud 
Deum '' '< (nisi qiiod etiam apud Deum sunt impossi* 
bilia, yelut peccaturo, mendacium, miseria), Qno« 
xiiam bomines quidem de uibilo non p04sunt aliquid 
facere 9 sed de materia subjiicenti* Deua autem quam 
homines ^ melior eo, quod materiam fabricationis' 
suaet quum ante nou esset, ipse adinyenit'^* (i* e. 
Deus materiam operi suo perHciendo five formanda 
mundo ipse creayit). Quod ipfum praeter^a addiiciir 
Irenaeus oap.sS» utpote probaturus, se non peccare» dum 
de substantia matieriae dicat«j Ad Tertullianum quod 
attinety non scriptionem adys* Herme. in medium af« 
ferre placet, quippe quam toties jam respexerimus;> 
sed egregiuroy qui principio cap. XVII pulcherrimi 
apologetiei obyius est, locum^consideremus;. yyQuod 
oolimus (scil. Christiani^) Deus unus est (cfr. VI 
Deuter. 4)9 q^ui totam molem istam (subaudi: hujusce 
mundi) cum omni instrumento (i, e. apparatu) ele« 
xneutorom^ corporum» sp>rituum yerbo, quo jussii» 
ratione, qu4 disppsuit» viitute (i. e. bM^(fify»f*t(us)» 
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nnm Tellent ess€ d^oGcae. eclcletlae aocimn) qni 
eo andaclae proere8»u9 erat^ nt dogma, ctljns mentio 
facta est, rejic|!rentf S^an^ oli^cnrua iiobia est nud^ 
(arum Dei actionom inqduS) (neque enim id ii| imam* 
^cam^fueefficacitatem Dei cadit,quemad|nodvmB|iein* 
hardus pag. 171 l^ctioniim snpra laffdatar* citra Ta- 
lida qpaepiam argumenta i!onfendit)* Ho^ ?eruiii fi- 

liitarum, qiiod cemimus^ (rvoTfllJtec^ qna ratione a ]Xu- 
fuine supremo producti|m de niliilo pit, mente nostra 
liullp modo ass^qui poss^mns, nlifi ii| religioue 
Cihristiana reyelatum esset^ mnndnm per J^oyov rov 

^egv essq produptum. \o% mag;ni ^ippocr^itls ; 

j^^itns i^oc^Khi 'TrccvrocTreccr^^^ iieutiquain pmni re«p 
(ipectu Tera« Jam yero ^xorU 9unt intra ecclesiam 
(lliristianam^ qui ^spreto illo 4f^ ori|^nibi|s innndi 



^Ud porui^i^ d^ fiibilo ^x^^sil (£• p» ?ruiO i^ orna« 
xn($ntam xnajeitati^ suae^', Ais^ri^ ^cclesiae doctor^ 
peuni non 99 ad ipsain mundi mnj^ilat^my ^x untQ 
pTdine et ornatu ^ropeclentem f ^ i^ quQmpdo Aforeau 
leznere opinatut est, sed )ipc pptiiii consilio creasse 
liiUfiduni, ut is majest^tem divini na auetqri^ ostende* 
ret, ad ^^:nqu<» pelehrandafq intelligentes nacuras pro* 
pell^ret. Cscterum in ii$, qtiae TertuUIsnus 4o effipa- 
pitatibus yerbi siye ratipnis proppsnit| a^soip an plas 
yideiit;^ quam Rheinhardus , qui pag, 173 operis citat. 

ftpccM ,1 SDorfntieii W SQirrfanifeK M 6o(nr<l M i^er» 
TorbrittdmiQ (er ffielt beflan^eii ^^9 ftaiifll ^t nn4 
fiid)( YQeiter erlI4ren, fonbefn tnAffm Wf| (ft bet KOge* 
peinen iBel^anptnq^ fle^f» M^^^t M Ut 6o(n vtr^Ads 
W^tn Hnt^eii (in Of efem gropeii 3Berf e dmfmmeu UU "• 
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frieeepld ftimplieUstmo i)^ tdes opinionesy per 
qaas creationem mundi perfeetias intellexisse sibi 
Tiderentar^ effntirent^ nisi qnod, si in argumentum 
opinionum accnratius paulo inquiras, tcI ab ipsa anti- 
qnitatc pagana dudnm pronuntlatae csse dcprehcndeil- 
tnr, Hi quidem haeretiGi moderante Deo liotf effe- 
cerunt boni, ut patres ccclcsiastici ad dog^a supqr 
ortn universi enucleandum ac prolixius clarius- 
qae exponenSum sese accingercnt^ quemadmodum 
omninb dfficresff ^lA. excolendam thcologiam Chri- 
atianam fecere. Quid? nonne etiam peccata in glo- 
riam Pci ad altlmum cedunt) quatenus Deus eos^ 
qui peccata patrayerimty in homihes convertit san- 
ctos? Sed, quomodo nequaquam peccata ideo com- 
mittcnda sunt, ut Deus iis illustretur (cf« YI Rom. 1 
sqq«)9 ita ne perrersae quidem opiniones proponen- 
dae> ut diyina hisce promoyeatur verifas* — Qui- 
cunque historiae eccleeilasticae penitius callens est, 
ex facill snspicabitur^ me in hoc sententiarum nexu 
praecipue eos habere ob oculos, qui (Htpo 91 T?^ a|/£U* 

imviJtov yvooaf^ff^^t qua perperam gloriabantur, -^ 
partiqnla ex I Ximoth. 6,20 petltliest^ — nomen Gno<» 
sticomm tulcrant. Alii quidem eontenderunty ex 
ipsa itatfirii diyina^ eK uovdioff '^ ^^^ ^^^ ^^ ™^* 



t»^""^W 



s) Ooethiui haud perpmni; ,^2)e( (9d{l lU fStbets 

fptttd^^ itti^ He £a{t im Varaboieti fletft in aOen^': 

nisi quoct hop ^^aKen'^ qrgeiiduin non est. At, ceu 
eximie monet Bretschneid^rus ; ,,!2)ie SBa^rl^eit fejl^al? 

.ten, ite lel^en, twt^eibigen, Hi fep Ut aSa^lfpruc^ dSeiP 
feUi^en e^ri{lfii'M 
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tena qMedAin sitl -^ promAnm^ milvarsiiiii i)» %i 
genus aliquod pantheismi^ qiiem yocant) vebemen- 
ler exitiosi indaxeront* Prae caeteria beic afferan- 
tur Carpocrates et^ qui ejus in doeendo ac Tiyendq 
vestigiis cum suo ipsorum damno institerunt^ C«po« 
crateni aiye Carpocratiani, Graece Kc^oK^cca^m &)• 
Alii contra, ut Talentinus ejusque sectatores, ex 
pbilosophia Platonica hauserunt locum de materia 
non orta^ unde mundum defenderuiit a tali spiritu 
factum, qui eodem siunmo Deo ioferior; per am* 



i) Reperias in celeberrimo libro Jftmblicbi de myfteriis 
Aegyptiorum YIII •ection.y 159 cap«> lententiam non 
dissimilem : jjvlrjv — uia^7}yaysv 6 Osqs a?ro t^s ovaiovtftQS 
iitcaxia&ctoTiQ vXotTjtoi^^, OvatvttjSy. ti barbare loqui licet, 
5)esientialitas*'y ad divinam naturam peninet, vAvti^c 
liaud oliud Tidetnr esse^ nisi «A^* Nascitur inde bic 
sensus: materiam effecit Deus eoy qnod natura matc- 
rialis per Deum ab sua ipsius natura discissa est. Hinc 
in sequentibus nominat Jamblichaf mundum v^T^m 
imnc^v^'^ (vitalem). 

'£) Quornm interest» Carpocratem» Epipbanem filiam et 
asseclas, qui pcssimis omnes moribus fuissc dicnntnr» 
diligentius cognitos babere^ ii adeant oportet Irenae* 
iim I> 24y Alex. Clementem aQWfidt. III pag. 184» 
Tertullianum de anima cap. XXIII , Augustinum capu 
yil de baeret., Tbeodoret. in fabuL baeret* lib* I, 
cap. 5. Ne praetermittantur tamen, quae Eusebius in 
bist. ecclesist. IV » 7» Pbilastrius de baeresib, cap, 55, 
postremo Epipbanius, episcopus ^Salaminius^ quem 
nescio an inquisitorem baereticae pravitatis merito di* 
xerim, in baeresib. XXIV» XXVU de sectftf ^aau 
uactamusj noiavsre* 
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plim miilfitiidiaeiii mmcdv cmii Deo sQpreino co« 

hacreret, rov SYiyttov^yov dico , cf. pag. 80 hnjaa 
libri. Exstat dialogtis quidam ^, de recta in Detim 
fide ^S ^ 9^0 Talentinus sistitiir sing^ares nonnul- 
las Toccs mittens. Observat Henhius^ tom. I bet 

j,m^m. ®cfc^d;te ter i^tifit. ^it^e'', pag. *(», 
edit. V. ,, tag l^ier bie ©djJpfuita ©ott fettfl beigrtegt 
ju werben fdjeine ''• At quoniam inter riros , blsto* 
riam dogmatiun Gbristianoriim probe tenentes, la 
coufesdo est, Tel demiurgum in systemirte Yalen^ 
tini bonorificam appeUationem ^^Dei^^ interdom ac« 
cepisscy^ annon dcmiurgus ipse ut dwmus oonditor 
eiNrum^ quae exBtiternnt, a Yalentino potest esse 
repraesentatus? Qua in con^cctura si acqniescere 
non sustineas , possis cum Gieselero In bett //21l^eo(og« 
@tubien unb SritiFen ^^ l) , quas Ullmannus et Umbri- 
tius f^ras emittunt, statuere, dialogum post conci« 
linm demum INicaenum primum esse exaratumji binc 
non primitivamy scd dcformatam (meliusve potius 
formatam) Valentini super creatione universi opinio* 
nem complecti^ nisi quod scriptionem dialog^ in 
tempus ita serum incidere, nondum satls proBa* 
Inm 2)« 



i) Yide 3a$rdatl9 IS30/ 2. ^tft, pag. 380. 



S) FranciflCw BuddeuSy inclytus olim ProL Jenensis, con- 
scripsit if de baeresi Yalentiniana ** dissertationem ^ in 
^ua inulta » neque vero inutilia eT inerudiu, inyenias» 
Adjuncta est }|iiitxodactioiUL.Tiri ad bistoriam pbilo- 
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•Clemeijs qoideiii Alexan&in. Gnoatieis ainUi* 
ter l) attribait diirino hominuiii Seryatori tale eorjpas^ 
caiy at in yita physiea maneret, Talgaribas alimen- 
tis opas non esset^ qaodqae diyina qaadam yi con- 
tineretnr, et iccirco dantaxat ederet, ne^ qai con* 
snetadinem cum Serratore his in terris habebant, iis 
in mentem Teniret opinionis, esse corpus Christi 
mermn (hccyTectriM» Sed Clementem^ qui f^yvaaif 

dhffd^VYiy*^ 1* e« Onosticis oppositam^ docere prae 
se ferebat^ tantum cum Gnosticis fecisse, nt mate- 
riam Qon ^reatam assereret, nondnm certum esse 
dueo et exploratum. Sane non latet me^ insignem 
ecelesiae doctorem in librO) qui inscribitur: ,,u9ro* 

rvTpdxrsts^i ,iSa>?v ux^ovov*^ posnissc, qaippe quod 
ex CIX codice Photii satis emergat. Yerum re- 
reputantibus nobis, Clcmente qnidem judice Deum 
ipsissima sna roluntate opera perficere, ita nt yo- 
luntatem seu deeretum Dci rp eJvoCi (barbare di- 

pmt; ewtentia) illicp seqnatur (inspice TrforffTrriK. 
cap, 4 9 pag- 3^)9 nonne potest Clemens adhibita 
phrasi vhn ^'XJ^ovqs boc sibi yoluisse, m^teiiam Deo 



«oplii^e Bbraeor/'| ^d, ^al, a?tn, I7fi6» CU 9tiam Wal- 

cbU /rSnttpurf flner ^feetHftorl?", tom, !♦ 

%) ^i liunc }ocmn Clenientis conteniplere : ^^ysv$w — ua% 
^oQmv ttjv iv ntufe^ Tt^Qyyqvfuvo^ yevea^a,ij avafnij fu%Qi 
^avt^Xovi dtaxQtomf xix« aTroxataarpto^otQ ixJiqYV^'» ^* V^ >*<** 
«/ iv ttff ^Q0fMf avfmttpvQfievai ovvMt ttj puKMtnj^M n-^octv* 
fi^tai^^ (vid^ oTQwfAt* Ub. ni^y nan tieges, yel loquu* 
'^osticoirnni patri ecclesiastico adaxnatas fuisse. 
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▼oUnte non ia tempore i), sed lo aeternitate ipsa esse 
prodactam 2)? liegitar autem eo, quem modo alle« 
{^avi^ locoi nnicnm Denmy qnum yeri nominisDeua 
eit, Toluntate sua creasse mundum^ Tidelicet e mar 
teria sive „|» r^i" TfocXusZff urec^iocs*^ (occurrit 

loquutio in libr; YI (rtqooiJnr^ pag^* ^^3)^ ex antiqno 
inordinatoqne statu* ~ Glemens nescio an ea do 
canssa adscripserit Deo tum materiae, tum 9,9sroAA6»v 

^fo rov^ASociJt^KociJLCoy*^ 3) (c£. Pho^ bibliothecam 
in CIX cod.^) tum nostri mundi creationem^ scilicet ut 



i) Qptim^ dicas; inundam esie cum temporei prodactnmt 

|ta Angastinus quoque lib. XI oper. de civitateDei 6f 

S) Poc^c Sartorius pag. 35 scripti^ supra ezcitatis „t>lt 

9i6rl fef^et ni^t Me 9lnna()me einet ewiden nn^ npt^tvens 
biden 6<(6pfttffd, nn^ hit Mx^t ^at itr (tet^ niberfprp^tenf 
iveil ba^ ®efil^( ber Z)emnt^ , «el4e^ ni^t (|pp bem ^ilns 
bei degen ben VQerbeiKsllen , fpnbern an<6 bem @ef(b$ff 
gegen ben Ccbi^pfer iiemt, burcb ben ®eban(en verpnreis 
viat »irb, ba9 ®Ptt ber Ccbipfund ni(6t er^angein l^nne, 
fottbern, menn atnb bfe einielnen et^ipfe (let^ ipecbf 
feltrri/ bP(b etpfd ba^ ®anae all (Se^enjlanb feitiei 9ta(^t 
«lib i^iebe nm f[(]^ b^ben m&^t'** Libenter concedo^ 

permu)to8 ecclesiae doctores placito de creatione se* 
ferna adversatos; verum idem in Clemeiitem auadrare, 
duHum est. 
5) ^yln i|ionumentis Alexandrini Clementis scitn Qrigenis 
^ontinei|tur oTr^^rMCcSe", <][uae sentei|ti4^ ea tempe- 
statCi qua primam diipuiationem theoiogicam habui. 
a me defepsa» haud paocis confirmiiri potest dociimeu^ 
tis. Adamantinus Terbi e^ussa pariteir atquf m^gister 
Toluity (eyolve libr. III de princip. pap. J) innuroera- 
biles mundos afite nostrum ezstttissejf etiamti ea ratiq 
. nullo sacrarum Liter^rum testimonio sta|>iUt|ir, gi ^i^ 
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ne Deus anqaam quieTiBse pevUbepetar ! 1 ! . Depre* 
headitar libp. VI o-rf cwfjar. . (0wV) udyoiBoff m^ tt 
^uva^erecl Trots dyccdosfyGov^ xoc) rov Qioff etvoti 
Truvjetcci^^» Tertim enim fero potiiitne qnaeso 
Deus^ yel antequain aliquid extira se prodactam es* 
aet, effieax esse eo, qaod eogltabaty exeelsissima 
capiebat consilia, immo Filiam genaity in eodemqae^ 
tanqaam consnmmata saiimagine, se reyelayit? (cf» 
isa^ogen in epist. ad Coloss. pag^ 283) — Sed noa 
Clementi, Yeram.Hermogem, Clementis fere coaeTo^ 
nota ociqhBOHs plerumque inusta est. Si audias Gue» 
rikinm, virum pcrquam dlligentem, in libro: ^^De 
Scbolae Aloxandr. catecbeticae tbeologia^^^ pag. 
589^ utramque et Cbristianam et Gnosticam (suban- 
dias quaeso : de creatione doctrinam)rejecit Hermoge* 



Lomlerus: ^^rei^eit mug {m ^lei^e bet ®ei(ter (etr^ 
fc^en, n>ie bet Uinbe ®e(>orfam im (Kei^e ber 92atut'% 

probe expendendum est^ eam demum esse gcnuinam 
in iheologia libertatem y quae a commentis bumanis 
xemotay cum verbo Deiy nun^uam falleutey conseti* 
tiat. At Oiigenes opinionem suam ex I eccletiast, 9 
perperam derivatl Pariter ea d.eniqu« in rebus xuora- 
libus libertar.est, quae, a peccatis se^uncta, cum saa- 
c^ssima lege divina conspiret* Summa libertat tum» 
. mum servitiuml ^De Ubertatis Christiauae notioney 
in Nov. Testam. Hbris obvia*'^ commentationem eze* 
|;eticam 9 neque aspernandam illam , edidit Erlerus» 
diac. aedis patocbiaL Soraviae, ann. 1830, Libertas 
est illa VOX9 super cujus notione maxima opinionum 
diversitas (cuxd multo detrimento generis hamaiii») 
obtittet. 
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nes !)• Tocem Halensb Professoris Tera aliqna 
fandere^ satiis pateblt n iis, qnae in libro nostro 
fnsias dispntata snnt. Attamen noli hoc loco obli- 
Tisci : pictorem doctrinam de aetema materia, (qaam 
ne Gaerikius q^aidem Gnosticis abjudicabit,) et 
quae cnm ea cobaerent, stadiosissime tuitnm esse* 
Et baec quidem bactenusl 



t) Hald pag« 9 libelli, ^uem siipra excitaTi: ,,Hernioge* 
nea -^ Gnofticis falso adnamtrttns est^^ Sentcntia est 
partim Tera^ partim falsa* 



MMI 



« • « 
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APPENDIX ALTERA. 



Ifum Hermiae^ cujus Fhitastrius mentumem habuti^ 
disetpuU Hermogene praeeeptore uH smil 

^yOcopus noster est^ cogitata propria «^ simpliciter 
ac sine faeo sinceris mentibas proponere, plemssl* 
mam omnibns relinqaendo libertatem, ea ycl ample- 
ctendiy vel dimittendi ^^. Ita Poirbtius. 

Sententiae meae saperiori, ex qnia Hermias et 
Hermogeues accnratissime discernendi snnt, et in qaa 
Francisc. Walchlus pag, 585 ,^M Sntwurf^^^ caet. 
minime conquiesclt, patrocinatur q^uodammodo id^ 
qnod apud Philastrium cap« LYI de discipolis Her* 
uiae scriptum exstat* Fatetur q[uidem Walebius 

pag. 586 : y; S6 U^t ftd^ u)egm gdnitid^en 9Rangete am 
feetet vttib ^enouerer 9iad(>rtcl^en (nlmirum de arg^mento 
littjiisce eapitis,) |tt4^t 6efKmmen> n>te n>ett btefer SBe» 
ti6jt (i. e. arg^meiitum^ quod modo dixi,) gegr&nbef 
\€t^ ^^. Sei de ar^^umehto quo melius Hd rectius quea« 
miis judicare j curiite perlnstreniiis : 
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yyAlii fiimt discipnli horam (i, e« Seleoet «t'* 
qne Hermiae^^ aperiente capite LY), ijoi Procliani- 
tae appellantur et Hermiotitae i). Addnnt etiam di« 
Tersoa errores^ docentes^ quod in Ezechiele scri- 
ptom eat de qnattuor animalibus^ q|aod leonem re- 
gem esse Parthorum 2)9 iritnlam Aegyptiorttm^ aqui- 



1) Frtetulit FabriciuSy o noXvfio&iatatoC ^ lectionem ,,Her. 
mioritae^' , siquidem Fhilastrius hac potissimum ter- 
minatione delectetur» ut in ^yMusaritis» Futeoritis *' ; 
Terum lectionem , viro illi Hamburg;ensi diligentis- 
•imo probatam, equidem inconsideratius non proba- 
verim» nisi codicibus ei sufFragantibus* Quod Her- 
xniotitae, (qui est singularis duntaxat nominis ^yHer- 
xniani'' exprimendi modusy) etiam yyProcIianitae'' ap* 
pellati sunty mirandum mea opinione non veniet» si 
suroptum fuerity Hermiotitas tum Hermiae, tum Pro- 
clinOy qui decreta Hermiae constanter profiteretur ac 
defenderety vehementer deditos fuisse. Saltem repe- 
rias apud Augustinum, cap* LX libr. de haeres. 6 id 
effatums ^, Proclianitae sequuti sunc istos^' (i. e* Se* 
leacum et Hermiam}» 

a) Videtur Fabricio proptcrea» quia Parthi Aegyptiis 
praemittantur (citat Fabricius Adimiannm Marcellin. 
XVIJI» 4>)f-iiomen Parthorom pro Assyriis positum 
f sse, At vero Hermiotitaey si ipso saeculo post Christ. 
natum secundo , quo regnnm Parthorum adhuc flore- 
baty vixerunt, leonem» cap. I Ezechieh v. 5 prola- 
tum, regem Farthorum bene admodum intelligere po- 
tnere. Sin posc initium saecnli tertU exstiterunt, quo 
ArtaxerxeSy pa^re Sassane usus, Artabanum IV Par* 
thum imperio spoliavit^ noTumque condidit Fersa- 
Tum regnum , leonem de rtge Persarum forsitan acce- 
perunt> praesertim quumy id quod ne Fabricius qui- 
^em iu£tiaf it» a nonnullo scriptore per Fiirthos Per* 
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laioi Romanonim 9 homincm vero pUssimontm tenere 
simiUtudinem arbitrantur i)« Hi sapientiae libro 



^ <ae tikit jesigrtati. CommeDaoraTit Fabricint tertiam 
liancee explanationem , at pximae tamen . postposnit» 
licet ad fummum dici possity primam hand minoribus 
sustentari argumentisy quam aUeram ac tertiam. Quao 
autem rectiasima tit^ penes intcUigentes esto ju« 
dicium I ^ . 

a) Fropheticae viaionis interpretationem si epiicopns Bri« 
xiae non a^iQsaiv nominavit^ ted errorem, praeclare egit» 
iitpote quae fundamentales | uti ajunt^ Christianae re« 
Ugionis doctrinas nihil evertat* Ipsi patri atrisit plane 
alia^ quae, utrum rem acu tetigerit, Deni i% scit» 
ad quem Faulus saepiasime provocat, cf. II Corinth» 
SA ; 2, 5. Declarat pater videUcet cap, CXXXVI : >,Quia 
visio est prophetarum Divino Spiritu praedicata (Fhi* 
lastrius nimirum etiam Joannem, t^s anMaXv%ps&iS aucto* 
rem» et quidem caput ejus IV, 7^ praeter Ezechielem 
ante oculos habet)^ hinc sanctorum jtopulorum quaUuor 
Mversae yirtutes diversaque certamina (scil« pet j^iyquat* 
tnoir animaUa '^ <^') nuntiabantur adventura saeculo'', 
reUq. Deinceps ait explicationis gratia: yyprimum s& 

' patriarchis rogalis auctoritas» in prophetis deindo 
scientiae caelestis foecunditas^ in- sacerdotibus labor 
lortis et pertinax concertatio (cum liominibus , opinor, 
irreUgiosiSy mundoqne in universum,) cerneretnr, in 
apostolis Toifltus sublimis in caelum et eminens digni* 
tas monstraretnr^', Heic probe observaudum ^ credi* 
disse Philastrium , virtutes sacerdotum per hominem, 
apostolorum autem per aquilam repraesentatas eB$e. 
Apostolicarum virtutnm respectn Philastrio talinm 
efFatbrum Pauli in mentem venit: ,,Nostra conver* 
•atio itt caeUs^^ (cf. III Philipp. 20)9 et: y»rapiemur 
in caelnm et erimus semper cum Christo'* (I Tkess. 4» 
' 17) t niii qaod prior locns canctos Christianos genoi* 



» ' 
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ntmitur SiracL iUias, qni scripsit post Salomonem^ 
id Cflft post mnlta temporay librum unnm Sapien- 
tiae !)• Christum antem in came Tcnisse neg^antes^. 



nos spectat, alter tolos eos, qui, redeunte ad extra» 
miira indicium Chritto Jesn» in liao vita tnperttites 
erunt. Quod reliqnnm est, emicat certe pietAs Plii- 
lastrii» dum yydiversarnm illarum yirtntnm (qnas in 
patriarcMs , prophetis » reliq. deprchendit , et ab £ze« 
chiele indicatas Tult>) caelestia merita'* — - ab ipso 
concessa pntat MDomino Salyatore'^ Et hactenuf 
qnidem hoc historiae hermeneutices additamentum ! 

i)l Frima ejns ennntiationis Tocabnla h.oc pacto «xplanari 
.possnnt: ,, Hermiotitas nti illo sapientiae libro, qui 
originem ab eo Siracida dnxerit^ qui scripserit^' caet,. 
Q«]ippe liber $iracidae inscribitur Graece: i^2Q^IA 
{IH20T TIOT) 2MIPAX.^^T Sed ista expositione com- 
probaUy >• Hermiotiue commisissent innocentes id, 
quod nonnulli^, ^ui verae fidei toto pectore inhaere* 
banty doctores ecclesiastici, neqne Titnperio qnopiam, 
qnod enuntiatio Fhilastrii Tidetur redolere, reapse 
digni fuissent» Franc. Walchius» pag* 586 libri fre- 
qucnter. addnoti , sic eapit: ,,@ie ^UlUn ta# $BH(^ &9 
X^^ VOt SalomOQ^ %tU\t", rabricium, ni fallpr^.in 
hoc genere seqnutus» qui in notis» ennntiatipni ad- 
jnnctis» docet: y^Sirachidis sapientia veluti Salo- 
inone usi snnt^'. Verum enim Tero particula: ^yTc* 
In^ Salomonc^' in textn Fhilastrii minime apparente, 
Walchins ac Fabricius non ttim efferre» quam inferre 
in Fhilastrium sensum suum Tidentur. Interpretatio est 
arbitrarial Eqnidem haud scio an episc^pus Brixiae hoc 
et tale dicturus sit: ,, Hermiotitas priori sapientiae 
libroy cujus auctor Salomon rcx fertur.y (et quidem, 
•i Rabb. Azarjam andias» lingua Syriaca, ut mitteret 
eum ad aliquem regem^, ad fines Orientis habitantem,) 

12 
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f csnrrcctfoncm et jndicium non credentcs i) , qn\ in 
locis Gal^tiac commorantur^ ct ut ynlpes latkantcs 



Unquam illittf Sira.ciclae libro uti, qul aliqnem sapien- 
tiae librum rerera scripserit, sed multa podt Salomo- 
nem tempora, qui priorem igitur sapientiae librum, 
de Philastrii quotfue sententia a Salomone exaratum, 
oouscribere ncquiverit. Et hunc ipsum errorem Her- 
jniotitarum inter veteres quosdam Christianoa non 
prorsus inauditum fuitse» concedet, quicunque II li* 
brum Augustiniani de doctrina Clurisr» operis cap, 8 
inspexerit. 

)) Noli opinionem hane H^rmiotitis obtruderet ,,om]iiiio 
Messiam in tellure liand exstitisse'^; etenim loqaendi 
formula ,,in carne** ita commode urgeattir licet» nc 
infltiati *sint haeretici, Christum corpore e uateria 
composito, infirmitadbus succumbente et mortali, 
quod vulgare animarum hun\anarnm habitaculnm eaty 
instructum in mundnm prodiisse. Res si sic tese ha« 
het, Hermiotitae sunt in classe Gnosticorum repo» 
nendi, qni Christo ant aethereum corpus, aut ^arra* 
bttilov plane , quod scilicet diyinam ejus nararam mi« 
gis deeeret, attributum vellent. Attribuisse -pbstmnt, 
ex eo loco concludendura est , qnem jam Fabricnis ex 
auctore Fraedestinati apposite satis in medium protu* 
lit: ,,Dicunt Dei Filinm sic paruisse (ZZ «palPga&m$i 
adi sis Marc.TuUium in orat. pro Roscio comoed.,) in 
tcrris, sicut Kaphaelem angelum, non carne assumpta» 
Sed visa^*. SuCcurrit mihi ex libr. Tobiae cap. XII 
Tersus 19» ubi sistitur angelns haec bene notanda eo- 
tam Tobia patte fllioque proloquenr: ,|lreecr«ff tus 
^fii^at wrtravofirjv '^fuVj 9ial ovh iqfayov, ov^ «rioi^, cuU* 
o^aotv t&E0)QElt6^*. Quodsi Hermiotitae verum at^Tealey 
ceu ajunt, corpus adeo parvi ae^tumavere, qui tHndem 
potest ofiFenderej quod futuram resarrectxonem » in qua 
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plnrlmos depracdanliir i)^ sicnt Sali^mon (kand duble 
in Hebr,, ^,^,selur haschschluin ^^ ^^ cap. II, t. 15) 



homincs corpora quarnqnain subliitiioray at Tera tameu, 
. accepturi suut» repudiavere ? Quoniamque cum retur« 
^ rectioney quemadniodum e Verbo Dei manifestum est, 
extremum illud jndicium arcte cohaeret, qnod de 
viventibus adLuc in terra hominibus resnscitatisque 
a Deo per Cliristum Jesum aliqnando babebitur, pro- 
fecto valde consentaneum est, Hermioticas ne id qui- 
dem judicium probasse. Pliilastrii vocem ^yjudicium'' 
ad id traliere, quod conscientia nostra super recte ma* 
leque factis vel nnnc exercet, annon propterea falsum 
est, qiiia yox vocabulo ^^ rcsurrectiouem ^^ subjuncta 
Ideprehenditur 7 

2} Faulus apostolus presbyteris ecclesiae imprimis Ephe* 
siiiaey quos Miletuni convocandos tui^averat^ in egre* 
gia, qua valedixit iis, oratione ^Qwpifttxais aperit: 
,f siesXevaoftcu fistd Ttjv atpi^lv fiov kvttoi \paQ€%9 eis 
i(M9 *' (XX Act. 29). Describit autem „ avS^as kalovv-' 
ra9 Stc<rrgaufi4v^**^ (cf. v. 30] quasi graves lupos» nimi« 
rum propter turpem crudelitatem et inhumanain^ qua 
asseclas Christi a Christo abstracturi sinc^ et sectato* 
res ipsornm praestaturi. Inspice praeterea fll Ze- 
phanj. 3« Contra Philastrius, petita a vulpihus ,9iml' 
litudiney astutiam Hermiotitarum signifipat» iu anU 
bus istris occultis conspicuam, quibus plurimos, verae 
£dei a^dictos, ,ut praedam suam abduxe^re. Memora- 
tur iyvavovQyia tTQue njv ^s&oB^v T^ff.srAat^^^' lYEphes. 
14* Vocula Pbilastrii ,, depraedari ^' ego nescio an 
sit versio verbi QvXayft^yttv^ tll C9I01S. ,8 occursantis, 
quod Schleusnerus in lexico s* h. y..,simi].iterqae Flat- 
tiussumunt de eoy qui ^ylibertatex^ay quam CoXossen- 
ses a lege ..Mosaica caerimoniali .tene^nt» his per frau- 
dem do«triof^^ Jadai^amis ereptuxas sii"; quiun tamen 
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fcsiatus esty dicent: ^,,,Prendite nobis TulpeB mini** 
mas^ extermlnfantes vineamDemihi Saiyatoris^^ <^ i). 

Qnodsi defendit Walchius, obttnere opinionnm 
et actionum^ quas modo perlustrayimus , perfectam 
apud alios auctores accuratiores ^enuriam, in errore 
versatur, quandoqnidem , quomodo yel ex obserya- 
tlonibus a Fabricio libro Philastrli adspersis cog;no- 
acere potuisset, ig^notus iiie neque yero contenmen- 
dus yir, qul conscrlpslt Praedestinatum , aliqua Luc 
spectantla llterls conslgnaylt. Adde, quod in ils^ 
quae Pkilastrlns super Hermiotitls prodidlt memoriae, 
non deprehenditur qnlppiam , a yerlsifnilitndine ita 
multum abhorrens« Nempe quaenam sunt absnrda, 



oYnnino nihil obstet, quomlnus in prinia vocalae sig- 
niiicatione magia acquiescas* . Denotat ex eas facere 
aibi aliqueni in rebu^ divinis servum» ita nt commeu* 
tia> qnae homanus «uper iis magister fovet^ tenacit- 
sime inhaerear* 

i)Inde satis perspicnnm fityBrixiae episcopnmsimilitddinem 
vnlpinmy quae et apnd Ezechiel.vCap. Xllly 4 inyeni- 
cur^ acceptam Yeteri Foederi referre. Etiamsi scriptum 
* ex lioc Foedere a Fhilasttio laudatnm generis dllffytH 
^$Mov totum esty* — id quod nondum tamen certissime 
exploratum, — ' potett nihiio minns qnaeri: ntrum II 
Cant. CanticoT. 15 apottoli falsi, qaemadmodum Phi- 
laftrilit decernit} significentur , an vero omnia omnino 
mala, tnm moralia illa, ut peceata, tnm iiatiiralia, 
veluti perteqnutores pagani, per qoa^ multa pemicies 
sectatoribuf Domini nasoi queat^ Nanriqittt in Veteris 
Testanr. - texttt ndn solum vulpes paruae y sed Tulpes 
etiam cn ttniversum inducuntur. Vi^etur aurem^pro in- 
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qudimii himiftiia mens, postetqnam per depravatam 
voluutatem obscmrata erat^ non tons exatiterit atque 
principinm? Qoid? qnod lYalcfaius ne demonstravit 
quidem, ex his^ quae narraverit Philastrins, quicquam 
acciiratnm non esse i). Nihii eg;o caussae tidere 



terpretatione pnori biblicas dicendi lisus facere ; evolTo 
XHI E^ecli. 4* Quod restat> praeclare observat Polus, 
theologus Anglusy ro vulpes prendere esse hoc loco: 
caYere» ne detrimenta importent* 

* • 

s) Eic quidem apud CaTeam» tom* I hiatoti scriptor. ec- 
oUst.caet. pag. S129: ^yScripsii (inteli. Fhilastrium , ) 
libfnm de haeresibui) in qno cathoUcae veritatis amo- 
rem obiqae spirac, jttdieium vero miaus accuratum 
saepius prodit» dam haeresibus aocenset ea dogmata, 
qnae eo nomine notari minime merebantur''* Ad 
. haec legitur lib. II cap* 1 operis a Dailaeo contezti 
9,de usn patrum ad definienda' ral. oapira, ^uae hodie 
siint coQtroversa^': ^yQuae ips» (auppleas Philastrium, 

'-■ -ciijus in antcfgressis injecta erat mentio») non proba-« 

• baty ea in iiaereseon ce^sum, velnti a pablica Chri* 
stianoram omnium fide aliena, retulity adeo fallaci 
et futili interdum judicio» at, quae ille jugalat, ec- 
clesiam qaoqoe damnasse 9 ab omni -veri specie abhor* 
reat'^ Ne quid nimisl sic eqnidem cum antiqoo Te« 
rentio acclamaverim Dallaeot Profiteor, Philastrium 

• non aeutisslmo fuisse judicio; verum probe observan- 
dom« qna« iu cap. LVI de haeres. accarata a nobis 

(jodicen^r, ea neque Philastrii jadicia, et sola placita 
Hermiotitarum esse» Fac, esse qoendam jjndvv ofMHQW 
i:6v fAovv", Teloti eam, qui ab Caesareens^i Eusebio in 
histor* ecdesiastic. commemoratar, Papiam Hiefapoli- 
" tanum, niMlo tame>(i secios valet, satis recteet sim« 
plipiur mdere> 5[tM legit Tel «au^iviCb PhiLutrius, 



m 

mihi Tidedr, cnr epiiecipiis B|4xiiie veri^ de Etermlo- 
titis referre ncc potaerit^ ae.c yoliierit» Quodsi 



si plane mhili patandua esset, Augustiniis^ qucm 
iiemo^ ut arbitror, ausit stupidum vocare» non dixis^ 
set> neqiie fecisset id, quod cap. LVIII Augustiniani 
de Iiaeresib* libri scriptum legitur: ^yNunc addo (sub- 
audi: haereses), ^nas FJulaster posuit, nec posuic 
Epiphanins ''• 

Memoratu non indignum videtur esse, quod insignis ille 
ecclesiae Africanae dpctor nomen episcopi Brixiani hac 
potissimum terminatione heic atque alibi pronuntiaty 
11C cap. LIII, XLI) quamqnamy.si codices Brixian. 
binos inspexeris, haec et talia conspicias: yyXitulus 
sepulcri ejus» (cogita de Philastr.,) siti juxta altare 
beatissimi Andreae apostoli, iu meridiana. plaga erats 
,»FILASTRIUS BEATISSIMAE MBMORIAE HIC 
REQUIESCIT IN PACE''. Depique inyaluit apud Jos. 
Scaligerum, cap. I ,,.elenchi tiihaeretii Serrariani<% 
Millium $«85^ y^praefationisin Nov. Testam.^'» etiam 
Capreolum in ^^ histor. ' .Brixian. '< libr. III » quique 
reliqui sunt» consuetudo^ yirum^ de quo verba faci* 
xnusy nuncupaudi Fhilastriam; id quod vel Augustinus» 
sibi in hoc genere parum constahs^ nonnuroquam fecit, 
ut in literis ^ydilectissimo filio et condiacono Quodyult* 
deo^' missis, quae in toro. VIII operiim Augustini, 
Parzsiis editor., praemissne libro de haeresib* sunt. Si 
ilia TOXi qiiod-j^vsw attinet» Graeca est, et ex vocu- 
lis ffdtiv' et aargop composita, inter to Philaater et 
Philastritts eligendum yidetur este, licet^ quocnnqae 
xnodo episcopuffl nbstrum Brixianum appelles» haad 
znultnm mea quidem opinione intersit. £t haeo qui» 
dem super nomine viri subjungenda esse credidi» nC 
cognoscerent eruditi lectores, me, dam episoopam in 
mea 8oriptione.toiiies nomincm Philastrium» contra ^rv/ieir 
▼ocisiet aatiquum loqUeadi usiua^uefoftqaain peccassc. 
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haeretiGi isti opiniones eas , qnaa deseripsimns : de 
£zecbiele libroq^ne sapientiae^ de Cbristi corpore 
(Dco/tcc^TtstiSf de resurrectione et jndicio nltimo am- 
plexati 8nnt, neqne nllnm opinionnm apud Hermo- 
genianos reperitor ^irestiguim^ annon obsecro ! probabi- 
lli^simnm est^ utroscpie etiam diyersos religionis Cbri- 
Btianae praeceptores babnisse? Uno HermO{t;efne si 
usi essent magistro^ tanta^ opinor^ sententiamni 
diverditas in ntrisgue non exstaret» 

Soli Deo jflorial 
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